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Allgemglnes Kapitel
SozialversicherungsrechengréBen 2023 1 1

Zustimmung des Bundesrates, 25.11.2022,

Beitragsbemessungsgrenze,

Sozialversicherungs-RechengréBenverordnung
KURZBEITRAG

Der Bundesrat hat in seiner Sitzung am 25.11.2022 der Anderung der Sozialversicherungs-RechengréBenverordnung
2023 zugestimmt. Mit der Zustimmung stehen die endglltigen Werte in der Sozialversicherung fest, die ab
01.01.2023 im Versicherungs- und im Beitragsrecht der Krankenversicherung sowie in der Pflege-, Renten- und
Arbeitslosenversicherung gelten.

Beitragsbemessungsgrenzen 2023 in EUR 2022 in EUR
gesetzliche Krankenversicherung und Pflegeversicherung 59.850,00 58.050,00
(gilt bundeseinheitlich)

Rentenversicherung und Arbeitslosenversicherung (West) 87.600,00 84.600,00
Rentenversicherung und Arbeitslosenversicherung (Ost) 85.200,00 81.000,00
Jahresarbeitsentgeltgrenze 66.600,00 64.350,00
Hochstbeitrag versicherungspflichtiger Arbeitnehmer West in EUR Ost in EUR
Krankenversicherung (Allgemeiner Beitragssatz 14,6 %) 728,18 728,18
Pflegeversicherung (3,05 % ohne Beitragszuschlag fiir Kinderlose) 152,12 152,12
Arbeitslosenversicherung (2,6 %) 189,80 184,60
Rentenversicherung (18,6 %) 1.357,80 1.320,60

Beitragsbemessungsgrenze fiir die Krankenversicherung 2023

Fir Arbeitnehmer, die am 31.12.2002 wegen Uberschreitens der Jahresarbeitsentgeltgrenze des Jahres 2002
(40.500,00 EUR) versicherungsfrei und bei einer privaten Krankenversicherung versichert waren, gilt die besondere
Jahresarbeitsentgeltgrenze. Diese betragt ab dem 01.01.2023 59.850,00 EUR.
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Allgemeines
Amtliche Sachbezugswerte (SvEV) 2023

§ 8 Abs. 2 EStG

KURZBEITRAG

Bundesrat, 02.11.2022, SVEV

Ab dem 01.01.2023 werden die Werte fiir Unterkunft und Verpflegung durch eine Anderung der
Sozialversicherungsentgeltverordnung (SvEV) auf folgende Betrdge angehoben:

2023 2022
Unterkunft mtl. 265,00 EUR 241,00 EUR
Verpflegung mtl. 288,00 EUR 270,00 EUR
davon
Frahstlck mtl. 60,00 EUR 56,00 EUR
Mittagessen mtl. 114,00 EUR 107,00 EUR
Abendessen mtl. 114,00 EUR 107,00 EUR
Tagliche Werte
Frahstiick 2,00 EUR 1,87 EUR
Mittagessen 3,80 EUR 3,57 EUR
Abendessen 3,80 EUR 3,57 EUR

Der Sachbezugswert fiir Mahlzeiten gilt in folgenden Fallen:

® Mahlzeiten, die arbeitstaglich unentgeltlich oder verbilligt an die Arbeitnehmer in einer durch den Arbeitgeber
selbst betriebenen Kantine, Gaststatte oder vergleichbaren Einrichtung abgegeben werden (vgl. § 8 Abs. 2

Satz 6 EStG).

® "Essenschecks", die die Mitarbeiter fir die o. g. Einrichtungen erhalten.
® Mahlzeiten, die dem Arbeitnehmer wahrend einer beruflich veranlassten Auswartstatigkeit zur Verfligung

gestellt werden (vgl. § 8 Abs. 2 Satz 8 EStG), wenn der Preis der Mahlzeit 60 EUR nicht Ubersteigt.

SEITE
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Jahressteuergesetz 2022 1 3

Jahressteuergesetz (JStG) 2022, 16.12.2022,
BGBI 2022 1S. 2294

EINLEITUNG

|\

JStG 2022

Der Deutsche Bundestag hat am 02.12.2022 den Entwurf eines Jahressteuergesetzes 2022 in der Fassung der
Beschlussempfehlung des Finanzausschusses in 2. und 3. Lesung verabschiedet. Der Bundesrat hat dem Gesetz am
16.12.2022 zugestimmt. Im Folgenden ein Uberblick tiber die wichtigsten Anderungen.

INHALT

A. Anderungen im EStG

1. Steuerfreiheit Corona Bonus fiir Mitarbeiter in voll- und teilstationdren Pflegeeinrichtungen

Grundsatzlich war die Steuerfreiheit des § 3 Nr. 11b EStG flr bestimmte Berufsgruppen (medizinischer Bereich) fir
Zahlungen bis zum 31.12.2022 begrenzt.

Nunmehr wurde die Steuerbefreiung fiir Leistungen nach § 150c SGB XI (Sonderleistungen flr zugelassene voll- und
teilstationare Pflegeeinrichtungen zur Anerkennung und Umsetzung zusatzlicher Aufgaben nach § 35 Abs. 1 des
Infektionsschutzgesetzes) bis zum 31.05.2023 verlangert.

2. Steuerfreiheit von PV-Anlagen

| Rechtsnorm | §§

§ 3 EStG

Steuerfrei sind [...]

72. die Einnahmen und Entnahmen im Zusammenhang mit dem Betrieb

a) von auf, an oder in Einfamilienhdusern (einschlieBlich Nebengebaduden) oder nicht Wohnzwecken dienenden
Gebduden vorhandenen Photovoltaikanlagen mit einer installierten  Bruttoleistung laut
Marktstammdatenregister von bis zu 30 kW (peak) und

b) von auf, an oder in sonstigen Gebauden vorhandenen Photovoltaikanlagen mit einer installierten
Bruttoleistung laut Marktstammdatenregister von bis zu 15 kW (peak) je Wohn- oder Gewerbeeinheit,

insgesamt hochstens 100 kW (peak) pro Steuerpflichtigen oder Mitunternehmerschaft. Werden Einkiinfte nach
§ 2 Absatz 1 Satz 1 Nummer 2 erzielt und sind die aus dieser Tatigkeit erzielten Einnahmen insgesamt
steuerfrei nach Satz 1, ist kein Gewinn zu ermitteln. In den Fallen des Satzes 2 ist § 15 Absatz 3 Nummer 1 nicht
anzuwenden.

SEITE
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| Rechtsnorm | §§

§ 52 Abs. 4 Satz 27 EStG

§ 3 Nummer 72 in der Fassung des Artikels 1 des Gesetzes vom 16. Dezember 2022 (BGBI. I S. 2294) ist fur
Einnahmen und Entnahmen anzuwenden, die nach dem 31. Dezember 2021 erzielt oder getatigt werden.

Die Steuerbefreiung in § 3 Nr. 72 Satz 1 Buchstabe b EStG gilt fiir alle Gebaude, die keine Einfamilienhduser oder nicht
Wohnzwecken dienende Gebaude darstellen. Im Regierungsentwurf war dort die Angabe "Uberwiegend zu
Wohnzwecken genutzten" enthalten, diese Angabe wurde gestrichen.

auf, an oder in
nicht
PV-Anlagen ab dem Einfamilienhaus Wohnzwecken sonstigem freistehende
01.01.2022 dienenden Gebdude Anlagen
Gebdude
Einnahmen steuer- 15 KW (peak) je
frei bei installierter 30 KW (peak) 30 KW (peak) Wohn-/Gewerbe- 0 KW (peak)
Gesamtleistung bis einheit

insgesamt hdchsten 100 KW (peak)
pro Steuerpflichtigen oder Mitunternehmerschaft

Viel entscheidender ist jedoch die Anderung hinsichtlich der zeitlichen Anwendung: Der Gesetzentwurf sah die
Einfihrung ab dem 01.01.2023 vor. Nunmehr gilt die Steuerbefreiung schon riickwirkend ab dem 01.01.2022!

:

Werden aufgrund der Befreiung des § 3 Nr. 72 EStG ausschlieBlich steuerfreie Einnahmen erzielt, sind die damit im
Zusammenhang stehenden Aufwendungen nicht abziehbar gem. § 3c Abs. 1 EStG.

=> sowohl Gewinne als auch Verluste aus solchen Anlagen sind ab dem Jahr 2022 steuerlich unbeachtlich.

\E

Karl Schrauber betreibt eine Kfz-Werkstatt in eigenem Gebdude. Auf dem Geb&dude befindet sich eine
PV-Anlage mit einer installierten Gesamtleistung von 25 kW (peak). Der produzierte Strom wird zu 60 % fir
die Zwecke der eigenen Werkstatt genutzt. 40 % des Stroms werden an die Stadtwerke verkauft.

Lésung

Die PV-Anlage stellt notwendiges Betriebsvermdgen des Einzelunternehmens "Kfz-Werkstatt" dar. Insoweit
wie die Aufwendungen im Zusammenhang mit dem selbst genutzten Strom stehen (60 %) sind diese als
Betriebsausgaben abziehbar. Die (ibrigen 40 % der Aufwendungen im Zusammenhang mit der PV-Anlage
sind gem. § 3c Abs. 1 EStG nicht abziehbar, da die Einnahmen aus dem Verkauf des Stroms an die Stadtwerke
steuerfrei gem. § 3 Nr. 72 EStG sind.

Zeitliche Anwendung: Ab dem 01.01.2022

SEITE
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3. Hausliches Arbeitszimmer/Homeoffice-Pauschale

| Rechtsnorm | §§

§ 4 Abs. 5 EStG

6b. Aufwendungen fir ein hausliches Arbeitszimmer sowie die Kosten der Ausstattung. Dies gilt nicht, wenn
das Arbeitszimmer den Mittelpunkt der gesamten betrieblichen und beruflichen Betdtigung bildet.
Anstelle der Aufwendungen kann pauschal ein Betrag von 1.260 Euro (Jahrespauschale) fiir das
Wirtschafts- oder Kalenderjahr abgezogen werden. Fir jeden vollen Kalendermonat, in dem die
Voraussetzungen nach Satz 2 nicht vorliegen, ermaBigt sich der Betrag von 1.260 Euro um ein Zwolftel;

6¢. fir jeden Kalendertag, an dem die betriebliche oder berufliche Tatigkeit Gberwiegend in der hauslichen
Wohnung ausgelibt und keine auBerhalb der hauslichen Wohnung belegene erste Tatigkeitsstatte
aufgesucht wird, kann fur die gesamte betriebliche und berufliche Betdtigung ein Betrag von 6 Euro
(Tagespauschale), hochstens 1 260 Euro im Wirtschafts- oder Kalenderjahr, abgezogen werden. Steht fiir
die betriebliche oder berufliche Tatigkeit dauerhaft kein anderer Arbeitsplatz zur Verfligung, ist ein
Abzug der Tagespauschale zuldssig, auch wenn die Tatigkeit am selben Kalendertag auswarts oder an der
ersten Tatigkeitsstatte ausgelbt wird. Der Abzug der Tagespauschale ist nicht zuldssig, soweit fiir die
Wohnung Unterkunftskosten im Rahmen der Nummer 6a oder des § 9 Absatz 1 Satz 3 Nummer 5
abgezogen werden kénnen oder soweit ein Abzug nach Nummer 6b vorgenommen wird;

Hier ist es zu einer echten Steuervereinfachung gekommen, da ab dem 01.01.2023 fiir den unbeschrankten Abzug der
Aufwendungen fir das hausliche Arbeitszimmer nicht mehr erforderlich ist, dass kein anderer Arbeitsplatz zur
Verfiigung steht.

Raum erfiillt Voraussetzungen eines
héuslichen Arbeitszimmers?

|
/ -

Mittelpunkt der gesamten ] kein Abzug gem.
betrieblichen und beruflichen § 4 Abs. 5 Nr. 6b EStG
Tatigkeit?

ja/ \aber

h&usliches Homeoffice-Pauschale
Arbeitszimmer § 4 Abs. 5 Nr. 6¢ EStG:
§ 4 Abs. 5 Nr. 6b EStG:

nein [

- Tatigkeit Gberwiegend in der

unbegrerjztgr alternativ ( Jahrespauschale ) hduslichen Wohnung und
Abzug méglich p S .
J 1.260 EUR - erste Tatigkeitsstétte nicht
(Minderung um aufgesucht (Ausnahme
1/12 pro Monat, S. 2, ,lex Lehrer”)
in dem die => Tagespauschale 6 EUR
Voraussetzungen - max. 1.260 EUR pro
nicht vorliegen) Wirtschafts-/Kalenderjahr

SEITE
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Neu ist ab 2023, dass der Abzug der Home-Office-Pauschale neben den Aufwendungen fir eine doppelte

Haushaltsfiihrung nicht mehr moglich ist.

Beispiel

Hausliches Arbeitszimmer eines Lehrers

Der Lehrer hat die Schule an insgesamt 160 Tagen aufgesucht. Hiervon war er

® an 100 Tagen 6 Stunden in der Schule und 2 Stunden im Arbeitszimmer tatig und
® an 60 Tagen 3 Stunden in der Schule und 5 Stunden im Arbeitszimmer téatig.

An insgesamt 50 Tagen (i. d. R. in den Ferien und am Wochenende) war er ausschlieBlich zur
Unterrichtsvorbereitung und Klausurkorrektur im Arbeitszimmer tatig.

Lésung
Bis einschlieBlich 2022:

Beschrankter Abzug gem. § 4 Abs. 5 Nr. 6b Satze 2 und 3 EStG a. F.: 1.250 EUR, da fiir bestimmte Tatigkeiten
kein anderer Arbeitsplatz zur Verfligung steht (unstreitig).

Losungsvariante 1 ab 2023:

Kein Abzug des hauslichen Arbeitszimmers gem. § 4 Abs. 5 Nr. 6b EStG n. F. mehr, da nicht der Mittelpunkt
der gesamten Tatigkeit (unstreitig).

Stattdessen Homeoffice-Pauschale § 4 Abs. 5 Nr. 6¢ EStG n. F.: 6 EUR fur jeden Tag, an dem

® Tatigkeit Gberwiegend in der hauslichen Wohnung ausgelbt wurde.
® Der gleichzeitige Ansatz der Entfernungspauschale ist unschédlich (§ 4 Abs. 5 Nr. 6¢ Satz 2 EStG n. F.)

=> 60 Tage + 50 Tage = 110 Tage x 6 EUR = 660 EUR.

Dies ware zumindest eine vertretbare Losung, da Satz 2 nur das Tatbestandsmerkmal "keine erste
Tatigkeitsstatte aufsucht" aufhebt, nicht jedoch das Tatbestandsmerkmal "Gberwiegend in der hauslichen
Wohnung ausgetbt"”.

Losungsvariante 2 ab 2023:

Im Lexikon fir das Lohnbiro 2023 aus dem rehm Verlag wird die Auffassung vertreten, dass die
Home-Office-Pauschale in unserem Fall fuir 210 Tage zu gewahren ist.

Steht fur die berufliche Tatigkeit dauerhaft kein anderer Arbeitsplatz zur Verfiigung, ist ein Abzug der
Tagespauschale auch dann zulassig, wenn die Tatigkeit am selben Kalendertag auswartig oder an der ersten
Tatigkeitsstatte ausgelbt wird. "Anderer Arbeitsplatz” ist jeder Arbeitsplatz, der zur Erledigung
blromaBiger Arbeiten geeignet ist. Kann der andere Arbeitsplatz nicht fur alle Aufgabenbereiche genutzt
werden, ist ggf. die Home-Office-Pauschale anzuwenden.

Zeitliche Anwendung: Fiir nach dem 31.12.2022 ausgetibte Tatigkeiten (§ 52 Abs. 6 Satz 12 EStG)

SEITE
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4. Keine Rechnungsabgrenzungsposten fiir geringfiigige Betrdage

| Rechtsnorm | §§

§ 5 Abs. 5 Satz 2 EStG

Der Ansatz eines Rechnungsabgrenzungspostens kann unterbleiben, wenn die jeweilige Ausgabe oder
Einnahme im Sinne des Satzes 1 den Betrag des § 6 Abs. 2 Satz 1 nicht Ubersteigt; das Wahlrecht ist einheitlich
fur alle Ausgaben und Einnahmen im Sinne des Satzes 1 auszulben.

Die Gesetzesanderung ist eine Reaktion auf das BFH-Urteil vom 16.03.2021, X R 34/19, BStBl 2021 II S. 844, in dem
der BFH die Bildung von ARAP auch in Fallen von geringer Bedeutung als zwingend erachtete, da es an einer
gesetzlicher Grundlage fir einen Verzicht auf die RAP-Bildung in Bagatellfallen fehle. Diese Grundlage wird
nunmehr — bereits rlckwirkend fir die Jahresabschllisse 2022 geschaffen. Um einen weiteren Schritt zur
Steuervereinfachung und zum Biirokratieabbau zu gehen, wird eine Wesentlichkeitsgrenze fiir den Ansatz von RAP
gesetzlich bestimmt, die sich betragsmaBig an der Sofortabschreibung GWG orientiert. Aktive und passive RAP
mussen damit nur noch dann gebildet werden, wenn die einzelne Ausgabe oder Einnahme den Betrag des § 6 Abs. 2
Satz 1 EStG Ubersteigt. Damit wird im Gleichklang mit den GWG auf die periodengerechte Gewinnabgrenzung
zugunsten von Vereinfachung und Burokratieabbau verzichtet.

Das Wahlrecht muss einheitlich fiir alle Einnahmen und Ausgaben ausgeiibt werden.

Zeitliche Anwendung: Fur Wj., die nach dem 31.12.2021 enden.

5. Gebaudeabschreibung

| Rechtsnorm | §§

§ 7 Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 EStG

2. bei Gebauden, soweit sie die Voraussetzungen der Nummer 1 nicht erfiillen und die

a) nach dem 31. Dezember 2022 fertig gestellt worden sind, jahrlich 3 Prozent,
b) vor dem 1. Januar 2023 und nach dem 31. Dezember 1924 fertig gestellt worden sind, jéhrlich 2 Prozent,

¢) vor dem 1. Januar 1925 fertig gestellt worden sind, jahrlich 2,5 Prozent.

Gegenlber dem urspriinglichen Gesetzesentwurf wurde die zeitliche Anwendung der neuen 3%igen Abschreibung
um 6 Monate vorgezogen und ist nunmehr fur Fertigstellungen nach dem 31.12.2022 mdglich.

SEITE
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KS

Die urspriinglich vorgesehene Streichung des § 7 Abs. 4 Satz 2 EStG wurde nicht umgesetzt.

Somit ist es unverandert moglich durch Nachweis einer kirzeren tatsachlichen Nutzungsdauer des Gebaudes
héhere Abschreibungsbetrage zu erreichen. In diesem Zusammenhang ist insbesondere das BFH-Urteil vom
28.07.2021, IX R 25/19, von Bedeutung, in dem entschieden wurde, dass Steuerpflichtige den Nachweis einer
verkirzten tatsachlichen Nutzungsdauer auch anhand von § 4 und § 12 Abs. 5 i. V. m. den Anlagen 1 und 2
ImmoWertV 2021 vornehmen kdnnen (Vgl. hierzu z. B. Geiling/Jacoby in DStR 2022, 1080.)

Allerdings hat die Finanzverwaltung die vorgenannte Rechtsprechung des BFH durch das BMF-Schreiben vom
22.02.2023 erheblich eingeschrankt. Danach kann eine kirzere tatsachliche Nutzungsdauer nur mittels eines
Gutachtens nachgewiesen werden, welches primar darauf gerichtet ist, die tatséchliche Nutzungsdauer zu
ermitteln. Die Ubernahme einer Restnutzungsdauer aus einem bereits vorliegenden Verkehrswertgutachten oder
auch die Modellansdtze nach der Immobilienwertermittlungsverordnung will die Finanzverwaltung nicht
akzeptieren.

6. Gebaudeabschreibung gem. § 7b EStG

Im Bereich der steuerlichen Férderung des Wohnungsneubaus durch Sonderabschreibungen wird ein neuer
Anwendungszeitraum geschaffen.

Die bisherigen Regelungen des § 7b EStG galten fir Neubauten, bei denen ein Bauantrag nach dem 31.08.2018 und
vor dem 01.01.2022 gestellt worden ist. Die neue Forderung betrifft nun Wohnungen, fiir die der Bauantrag oder die
Bauanzeige in den Jahren 2023 bis 2026 gestellt wird.

Fordervoraussetzungen:

Herstellung oder Anschaffung bis zum Ende des Jahres der Fertigstellung.
Bauantrag oder Bauanzeige nach dem 31.12.2022 und vor dem 01.01.2027.

® Das Gebaude muss die Kriterien eines "Effizienzhaus 40" mit Nachhaltigkeitsklasse erfillen und dies durch das
Qualitatssiegel "Nachhaltiges Gebaude" nachgewiesen werden.

® Im Jahr der Anschaffung oder Herstellung und in den folgenden 9 Jahren entgeltliche Uberlassung zu
Wohnzwecken.

® AK/HK max. 4.800 EUR (friiher 3.000 EUR) je Quadratmeter Wohnflache.

Forderung:

® Im Jahr der Anschaffung/Herstellung und den folgenden 3 Jahren Sonderabschreibung von bis zu jahrlich 5 %
der Bemessungsgrundlage (neben der linearen Gebaude-Abschreibung gem. § 7 Abs. 4 EStG)
® Bemessungsgrundlage begrenzt auf max. 2.500 EUR (friiher 2.000 EUR) je Quadratmeter Wohnflache

In der Gesetzesbegriindung wird ausgefiihrt, dass angesichts der dynamischen und nur schwer zu prognostizierenden
Entwicklung insbesondere der Baukosten zukiinftig Anderungsbedarf bei den KostenbezugsgréBen entstehen kénnte.

Die Regelungen zur Einhaltung der De-Minimis-Verordnung werden auf Anspruchsberechtigte beschrénkt, die
Gewinneinkiinfte erzielen und damit unternehmerisch tétig sind. Damit entfallt flir Anspruchsberechtigte mit
Einklinften aus VuV i. S. d. § 21 EStG die Einhaltung beihilferechtlicher Voraussetzungen.

Zeitliche Anwendung: Bauantrag nach dem 31.12.2022 und vor dem 01.01.2027

SEITE
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7. Altersvorsorgeaufwendungen

Ab dem Kalenderjahr 2023 gilt ein vollstandiger Abzug von Altersvorsorgeaufwendungen. Nach bisheriger
Gesetzeslage sollte ein vollstandiger Abzug erst ab dem Kalenderjahr 2025 erfolgen.

Zeitliche Anwendung: Ab VZ 2023

8. Anhebung von Pausch- bzw. Freibetrdgen

bisher neu
EUR EUR
Sparerpauschbetrag (§ 20 Abs. 9 EStG) 801/1.602 1.000/2.000
AN-Pauschbetrag (§ 9a Satz 1 Nr. 1 EStG) 1.200 1.230
Entlastungsbetrag Alleinerziehende
(§ 24b Abs. 2 Satz 1 EStG) 4.008 4.260
Freibetrag auswértige Unterbringung 924 1200

eines Kindes (§ 33a Abs. 2 Satz 1 EStG)

Zeitliche Anwendung: Ab VZ 2023

9. Kinderfreibetrag

Zukinftig ist fur die Gewahrung eines Kinderfreibetrags sowie des Freibetrags fiir den Betreuungs- und Erziehungs-
oder Ausbildungsbedarf des Kindes die Identifizierung des Kindes durch die an dieses Kind vergebene
Identifikationsnummer (§ 139b der Abgabenordnung) zwingend erforderlich (§ 32 Abs. 6 Sétze 12 - 14 EStG).

Zeitliche Anwendung: Ab VZ 2023

B. Anderungen im GewStG

Die Steuerbefreiung gem. § 3 Nr. 32 GewStG flir PV-Anlagen wird angepasst. Der dort bislang angegeben Wert der
installierten Leistung wird von 10 KW auf 30 KW angehoben.

Praktikerwissen '1'

Die Steuerbefreiung dient ausschlieBlich dazu, eine IHK Mitgliedschaft und keine Solaranlagenbetreiber zu
verhindern.

Die grundsatzliche Steuerfreistellung der Einnahmen aus dem Betrieb von PV-Anlagen gem. § 3 Nr. 72 EStG
schlagt Gber § 7 Satz 1 GewStG sowieso schon voll auf die GewSt durch.

Zeitliche Anwendung: Ab Erhebungszeitraum 2022

SEITE
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C. Anderungen im UStG

1. Neufassung § 2 Abs. 1 Satz 1 UStG

| Rechtsnorm | §§

§ 2 Abs. 1 Satz 1 UStG

Unternehmer ist, wer eine gewerbliche oder berufliche Tatigkeit selbststandig ausiibt, unabhangig davon, ob er
nach anderen Vorschriften rechtsfahig ist.

Damit reagiert der Gesetzgeber auf die Rechtsprechung des BFH, nach der die Bruchteilsgemeinschaft nicht
unternehmerfahig ist. Diese Rechtsprechung wird durch die Gesetzesdnderung aufgehoben und die
Unternehmereigenschaft der Bruchteilsgemeinschaft (die nach Auffassung der Finanzverwaltung immer bestanden
hat) abgesichert. Anzuwenden ab dem 01.01.2023 (Art. 43 des JStG 2022).

Zeitliche Anwendung: Ab Besteuerungszeitraum 2023

2. Nulisteuersatz "fiir" PV-Anlagen

Mit dem Jahressteuergesetz 2022 wurde ein Nullsteuersatz fiir Leistungen im Zusammenhang mit bestimmten
PV-Anlagen eingefihrt.

| Rechtsnorm | §§

§ 12 UStG

(3) Die Steuer ermaBigt sich auf 0 Prozent fur die folgenden Umsatze:

1. die Lieferungen von Solarmodulen an den Betreiber einer Photovoltaikanlage, einschlieBlich der fiir den
Betrieb einer Photovoltaikanlage wesentlichen Komponenten und der Speicher, die dazu dienen, den mit
Solarmodulen erzeugten Strom zu speichern, wenn die Photovoltaikanlage auf oder in der Nahe von
Privatwohnungen, Wohnungen sowie 6ffentlichen und anderen Gebauden, die fir dem Gemeinwohl dienende
Tatigkeiten genutzt werden, installiert wird. Die Voraussetzungen des Satzes 1 gelten als erfillt, wenn die
installierte Bruttoleistung der Photovoltaikanlage laut Marktstammdatenregister nicht mehr als 30 kW (peak)
betragt oder betragen wird;

2. den innergemeinschaftlichen Erwerb, der in Nummer 1 bezeichneten Gegensténde, die die Voraussetzungen
der Nummer 1 erfillen;
3. die Einfuhr der in Nummer 1 bezeichneten Gegensténde, die die Voraussetzungen der Nummer 1 erfillen;

4. die Installation von Photovoltaikanlagen sowie der Speicher, die dazu dienen, den mit Solarmodulen
erzeugten Strom zu speichern, wenn die Lieferung der installierten Komponenten die Voraussetzungen der
Nummer 1 erfillt.

Ziel der Regelung ist die Vermeidung von Verwaltungsaufwand. Fiir Betreiber von PV-Anlagen, die nicht anderweitig
unternehmerisch tatig sind, besteht kein Grund mehr, auf die Kleinunternehmerregelung zu verzichten, um VorSt aus
der Anschaffung/Herstellung der Anlage geltend machen zu kénnen.

Zeitliche Anwendung: Ab Besteuerungszeitraum 2023

SEITE
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Tatbestandmerkmale des § 12 Abs. 3 UStG
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® Nur die Leistung an den Betreiber einer PV-Anlage unterliegt dem Nullsteuersatz

® Installation auf/Erwerb fiir bestimmte(n) Gebauden und GréBe der Anlage

Nach § 12 Abs. 3 Nr. 1 Satz 1 UStG muss die Anlage auf oder in der Nahe von Privatwohnungen, Wohnungen
sowie Offentlichen und anderen Gebauden, die fir dem Gemeinwohl dienende Tatigkeiten genutzt werden,
installiert werden. Dieser Tatbestand setzt die Regelung in Art. 98 Abs. 2 i. V. m. Anhang III Nr. 10c der
MwsStSystRL in nationales Recht um. Dem Gemeinwohl dienende Tatigkeiten sind in Art. 132 MwStSystRL (vgl.
auch § 4 Nr. 29 UStG) aufgefiihrt. Hierunter fallen z. B. Heilbehandlungen, eng mit der Sozialfiirsorge (Bsp.:
Pflegeheim) oder der Kinder- und Jugendbetreuung verbundene Dienstleistungen.

Diese Voraussetzungen gelten nach § 12 Abs. 3 Nr. 1 Satz 2 UStG als erfillt, wenn die installierte Bruttoleistung
der PV-Anlage laut Marktstammdatenregister nicht mehr als 30 kW/p betrdgt oder betragen wird. Fir diese
Anlagen ist also unerheblich, auf welchem Gebaude die Installation erfolgt.

Prifschema

GroBenmerkmal § 12 Abs. 3
Nr. 1 Satz 2 UStG erfullt?

/

0%
ust

/
— (]

H.a.a.S. GmbH Seminare und Vortrag | Finanzbuchhaltung Aktuell /2023 | Rev. 1

\
l

Installation auf/in der Nahe
von "beglinstigten” Gebauden
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19 % USt
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Beispiel

Beispiel 1

Die Elektro-GmbH (E-GmbH) liefert im Marz 2023 an Frau L eine PV-Anlage (Leistung 12 kW/p) inkl. aller
wesentlichen Komponenten und einem Speicher fiir 30.000 EUR. Die Komponenten hatte die E-GmbH im
Januar 2023 von deutschen Herstellern fiir 10.000 EUR (netto) eingekauft.

Variante 1: Die Montage erfolgt auf dem Privathaus der L. L ist nicht anderweitig unternehmerisch tatig.

Lésung

Die Anlage Uberschreitet nicht das GroBenmerkmal des § 12 Abs. 3 Nr. 1 Satz 2 UStG.

Beurteilung E-GmbH:

Die Werklieferung der E-GmbH an L ist im Inland steuerbar und steuerpflichtig. Gem. § 12 Abs. 3 Nr. 1 UStG
betrdgt der Steuersatz 0 %. Aufgrund der Steuerpflicht ihrer Ausgangsleistung kann die E-GmbH die VorSt
aus ihren Eingangsleistungen (10.000 EUR x 19 % = 1.900 EUR) abziehen und absetzen.

Beurteilung L:

L ist Kleinunternehmer nach § 19 UStG, da die Einnahmen aus der Einspeisung des nicht privat verwendeten
Stroms die maBgebliche Umsatzgrenze von 22.000 EUR nicht Gbersteigen werden. Da sie an die E-GmbH
keine USt entrichtet, besteht fiir L kein Grund nach § 19 Abs. 2 UStG auf die Kleinunternehmerregelung zu
verzichten, um die VorSt aus den HK der Anlage geltend machen zu kénnen.

Variante 2: Die Montage erfolgt auf dem Privathaus der L. L ist nicht anderweitig unternehmerisch tatig. Die
Anlage hat eine Leistung von 30,2 kW/p. Der Verkaufspreis betrdgt 60.000 EUR. Fiir ihre Eingangsleistungen
wendet die E-GmbH 40.000 EUR (netto) auf.

Losung

Die Anlage Uberschreitet das GroBenmerkmal des § 12 Abs. 3 Nr. 1 Satz 2 UStG. Die Installation erfolgt auf
einem nach Satz 1 "beglinstigten” Gebaude!

Beurteilung E-GmbH:

Die Werklieferung der E-GmbH an L ist im Inland steuerbar und steuerpflichtig. Gem. § 12 Abs. 3 Nr. 1
UStG betragt der Steuersatz 0 %. Die BMG betrdgt 60.000 EUR. Aufgrund der Steuerpflicht ihrer
Ausgangsleistung kann die E-GmbH die VorSt aus ihren Eingangsleistungen (40.000 EUR x 19 % = 7.600 EUR)
abziehen und absetzen.

Beurteilung L:

siehe Variante 1

SEITE
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Beispiel

Beispiel 2

Die Elektro-GmbH (E-GmbH) liefert im Méarz 2023 an den regelbesteuernden Steuerberater S eine PV-Anlage
(Leistung 30,2 kW/p) inkl. aller wesentlichen Komponenten und einem Speicher. Der Verkaufspreis betragt
71.400 EUR. Die Komponenten hatte die E-GmbH im Januar 2023 von deutschen Herstellern fiir 40.000 EUR
(netto) eingekauft.

Variante 1: Die Montage erfolgt auf dem Privathaus des S.

Losung

Die Anlage Uberschreitet das GroBenmerkmal des § 12 Abs. 3 Nr. 1 Satz 2 UStG. Die Installation erfolgt auf
einem "beglinstigten" Gebaude!

Beurteilung E-GmbH:

Die Werklieferung der E-GmbH an L ist im Inland steuerbar und steuerpflichtig. Gem. § 12 Abs. 3 Nr. 1 UStG
betrdgt der Steuersatz 0 %. Aufgrund der Steuerpflicht ihrer Ausgangsleistung kann die E-GmbH die VorSt
aus ihren Eingangsleistungen (40.000 EUR x 19 % = 7.600 EUR) abziehen und absetzen.

Beurteilung S:

S ist kein Kleinunternehmer nach § 19 UStG. Da die Anschaffung der Anlage nicht zum VorSt-Abzug
berechtig (USt = 0 %), unterliegt die Entnahme des Stroms fiir den privaten Bedarf nicht der USt; § 3 Abs. 1b
Satz 2 UStG Umkehrschluss. Der Verkauf des "lUberschiissigen” Stroms an den Netzbetreiber stellt fir S eine
steuerbare und steuerpflichtige Lieferung dar, die dem Regelsteuersatz unterliegt.

Variante 2: Die Montage erfolgt auf dem Kanzleigebdude des S.

Losung

Die Anlage Uberschreitet das GroBenmerkmal des § 12 Abs. 3 Nr. 1 Satz 2 UStG. Die Installation erfolgt nicht
auf einem nach Satz 1 "beglnstigten" Gebaude!

Beurteilung E-GmbH:

Die Werklieferung der E-GmbH an L ist im Inland steuerbar und steuerpflichtig. Gem. § 12 Abs. 3 Nr. 1
Umbkehrschluss i. V. m. Satz 1 UStG betrdgt der Steuersatz 19 %. Die BMG betragt 60.000 EUR, die USt belauft
sich auf 11.400 EUR. Aufgrund der Steuerpflicht ihrer Ausgangsleistung kann die E-GmbH die VorSt aus ihren
Eingangsleistungen (40.000 EUR x 19 % = 7.600 EUR) abziehen und absetzen.

Beurteilung L:

S ist kein Kleinunternehmer nach § 19 UStG. Die Anlage stellt Unternehmensvermdgen dar. Die VorSt aus den
HK ist fiir S abziehbar und abzusetzen. Die Nutzung des Stroms fiir die Kanzlei stellt einen nicht steuerbaren

Innenumsatz dar. Der Verkauf des "lberschiissigen" Stroms an den Netzbetreiber stellt eine steuerbare und
steuerpflichtige Lieferung dar, die dem Regelsteuersatz unterliegt.

® Leistungszeitpunkt

=

§ 12 Abs. 3 UStG gilt fur Leistungen ab dem 01.01.2023. Damit kommt gerade beim Jahreswechsel 2022/2023

dem Leistungszeitpunkt eine besondere Bedeutung zu:
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§ 12 Abs.

3Nr. ... Inhalt Leistungszeitpunkt

UStG

Nr. 1 Werklieferung an den Ubergabe und Abnahme der Leistung des Anlagenbauers. Auf
T PV-Anlagen-Betreiber die Inbetriebnahme der Anlage kommt es nicht an.
i.g. E Einfuh Modul
... Nr. 2 9. Erwerb / Einfuhr von Modulen Zeitpunkt des Beginns der Beforderung/Versendung durch
und 3 etc. durch den den ausléndischen Lieferanten
PV-Anlagen-Betreiber
B i Lei h Install
isolierte Installation des Module eendigung der e|stu.ng durc. den Installateur
..Nr. 4 . . (Abnahmeprotokoll). Auf die Inbetriebnahme der Anlage
und Speicher (Werkleistung) .
kommt es nicht an.

® keine Anwendung auf Wartungsleistungen

Nicht unter den Nullsteuersatz fallen Wartungsarbeiten einer Anlage. Entsprechende Leistungen sind auch
zuklnftig mit dem Regelsteuersatz an den Anlagenbetreiber zu berechnen.

Bei Instandsetzungen die z. B. zu einem Austausch von Modulen etc. fiihren, ist § 12 Abs. 3 UStG allerdings wieder

erfullt.

® ebenfalls nicht unter den Nullsteuersatz fallen geleaste PV-Anlagen.

SEITE
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Behandlung von Anzahlungen vor Verkiindung des Gesetzes

=

Beispiel 3

Die Elektro-GmbH (E-GmbH) liefert im Marz 2023 (Abnahme am 06.03.2023) an Frau L eine PV-Anlage
(Leistung 12 kW/p) inkl. aller wesentlichen Komponenten und einem Speicher fiir 30.000 EUR. Bereits im
November 2022 erfolgte die Dachmontage auf dem Privathaus der L. Die E-GmbH hat hierflir am 21.11.2022
eine Abschlagsrechnung von 15.000 EUR zzgl. 2.850 EUR USt erteilt, die L noch am gleichen Tag durch
Uberweisung beglichen hat. Teilleistungen liegen nicht vor.

Losung

Im November 2022 musste die E-GmbH aufgrund des zu diesem Zeitpunkt glltigen Rechts die
Abschlagsrechnung zzgl. 19 % USt schreiben. Mit Ablauf des VAZ November entsteht aus der vereinnahmten
Anzahlung eine USt von 2.850 EUR.

Durch die Einflhrung des § 12 Abs. 3 UStG ist die Lieferung im Marz 2023 mit 0 % USt zu besteuern. Die USt
aus der Anzahlungsrechnung gem. § 27 Abs. 1 Satze 2 und 3 UStG zu berichtigen.

Die Schlussrechnung der E-GmbH (verktirzt dargestellt) muss wie folgt aussehen:

Werklieferung PV-Anlage inkl. aller wesentlichen

Komponenten und Speicher Ust-Satz: 0 % 30.000 EUR
abzgl. erhaltene Anzahlung

netto 15.000 EUR

USt-19 % - 2.850 EUR - 17.850 EUR
Restbetrag - zahlbar bis zum ... 12.150 EUR
Buchungsvorschlage:

Zahlungseingang November 2022:

Bank 17.850 EUR

an erhaltene Anzahlungen 15.000 EUR
an USt 19 % 2.850 EUR
Schlussrechnung Marz 2023:

Forderung 12.150 EUR

erhaltene Anzahlungen 15.000 EUR

USt 19 % (Berichtigung) 2.850 EUR

an Erlése 0 % USt 30.000 EUR

SEITE
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Praktikerwissen

==

Anzahlungsrechnungen, die erst nach Verkiindung des JStG 2022 fakturiert wurden, kénnten unseres Erachtens
bereits den Steuersatz von 0 % ausweisen, sofern die Tatbestandsmerkmale des § 12 Abs. 3 UStG erfillt sind. Vgl.
hierzu Abschn. 13.5 Abs. 4 Satz 1 UStAE, nach dem eine Anzahlung fir eine Leistung, die voraussichtlich unter eine
Befreiungsvorschrift des § 4 UStG fallt oder nicht steuerbar ist, nicht der Steuer unterworfen werden muss.

Weiterfiihrende Literatur E@

Mit dem BMF-Schreiben vom 27.02.2023 (siehe Anlage) hat die Finanzverwaltung zu Zweifelsfragen im
Hinblick auf den Nullsteuersatz fir Umsédtze im Zusammenhang mit bestimmten Photovoltaikanlagen
Stellung genommen und den Umsatzsteuer-Anwendungserlass entsprechend gedndert. Insbesondere
bestatigt die Finanzverwaltung darin unsere Auffassung, wonach sich bei dem Erwerb einer
Photovoltaikanlage ab dem 01.01.2023 mangels Vorsteuerabzug die Erfassung einer unentgeltlichen
Wertabgabe fiir den dezentral verbrauchten Strom eriibrigt (vgl. unser Beispiel 2, Variante 1).

ZUSAMMENFASSUNG

® Umfangreiche Gesetzesanderungen Uber nahezu samtliche Steuergesetze.
® Das JStG 2022 umfasst insgesamt 40 Artikel.

SEITE

20

H.a.a.S. GmbH Seminare und Vortrag | Finanzbuchhaltung Aktuell I/2023 | Rev. 1



Lohnsteuer/Einkommensteuer il
Arbeitgeber-Inflationsausgleichspramie 2 1

§ 3 Nr. 11c EStG Gesetz zur temporaren Senkung des
Umsatzsteuersatzes auf Gaslieferungen tber das
Erdgasnetz, 19.10.2022, BGBI 2022 1S. 1743

EINLEITUNG

<>

S =

€ E=

Der Bundestag hat mit Zustimmung des Bundesrates das Gesetz zur tempordren Senkung des USt-Satzes auf
Gaslieferungen Uber das Erdgasnetz beschlossen.

I R. d. Gesetzes wurde auch eine Anderung im EStG vorgenommen.

INHALT
| Rechtsnorm | 8§

§ 3 EStG
Steuerfrei sind [...]
Nr. 11c

zusatzlich zum ohnehin geschuldeten Arbeitslohn vom Arbeitgeber in der Zeit vom 26. Oktober 2022 bis zum
31. Dezember 2024 in Form von Zuschissen und Sachbeziigen gewdhrte Leistungen zur Abmilderung der
gestiegenen Verbraucherpreise bis zu einem Betrag von 3 000 Euro;

Die Inflationsausgleichspramie ist Teil des dritten Entlastungspakets vom 03.09.2022 und bietet den Arbeitgebern die
Méglichkeit ihren Arbeitnehmern bis zu 3.000 EUR steuerfrei zukommen zu lassen.

® Der Beglinstigungszeitraum ist zeitlich befristet — vom 26.10.2022 bis zum 31.12.2024. Durch den groB3ziigigen
Zeitraum soll den Arbeitgebern groBtmaogliche Flexibilitat gewahrt werden.

® In diesem Zeitraum sind Zahlungen bis zu einem Betrag von 3.000 EUR steuer- und sozialversicherungsfrei
moglich.
Gezahlt werden kann auch in mehreren Teilbetragen.
Die Inflationsausgleichspramie muss zusatzlich zum ohnehin geschuldeten Arbeitslohn gewahrt werden.

Die Arbeitslosengeld II/Sozialgeld-Verordnung wurde so erganzt, dass die Inflationsausgleichspramie bei
einkommensabhangigen Sozialleistungen nicht als Einkommen angerechnet wird.

Das BMF hat in Abstimmung mit den obersten Finanzbeh&rden der Lander FAQs zur Inflationsausgleichspramie (IAP)
gem. § 3 Nr. 11c EStG herausgegeben. An vielen Stellen finden sich Parallelen zur Corona Préamie (§ 3 Nr. 11a EStG)
bzw. dem Corona-Pflegebonus (§ 3 Nr. 11b EStG).

Link: https://www.bundesfinanzministerium.de/Content/DE/FAQ/2022-12-07-FAQ-Inflationsausgleichspraemie.html

SEITE
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Nachfolgend werden einige wichtige Kernaussagen hervorgehoben (die Nummerierungen entsprechen den
der FAQs):

3. Arbeitsverhiltnisse zwischen nahen Angehdrigen

Es wird nochmals darauf hingewiesen, dass Arbeitsverhaltnisse zwischen nahen Angehérigen steuerlich nur
anzuerkennen sind, wenn sie

ernsthaft vereinbart und

entsprechend der Vereinbarung tatsachlich durchgefiihrt werden,
zivilrechtlich wirksam zustande gekommen sind und

inhaltlich dem zwischen Fremden Ublichen entsprechen.

Folglich muss insbesondere gepriift werden, ob die Gewahrung einer Inflationsausgleichspramie (IAP) auch unter
Fremden Ublich ware (Fremdvergleichsgrundsatz).

Auf mogliche straf- oder buBgeldrechtliche Konsequenzen wird hingewiesen.
8. Hochstbetrag je Dienstverhaltnis
Die Steuerbefreiung kann bis zu dem Betrag von 3.000 EUR i. d. R. fiir jedes Dienstverhiltnis, also auch fur

® aufeinander folgende oder
® nebeneinander bestehende Dienstverhaltnisse, gesondert in Anspruch genommen werden.
® Gilt auch bei mehreren Dienstverhaltnissen bei verbundenen Unternehmen.

Der Hochstbetrag kann nur einmal ausgeschopft werden,

® bei mehreren aufeinander folgenden Dienstverhaltnissen in dem Beglinstigungszeitraum zu demselben
Arbeitgeber,

® in den Féllen einer zivilrechtlichen Gesamtrechtsnachfolge und bei Betriebslibergangen nach § 613a BGB (zum
Beispiel bei Einbringung eines Einzelunternehmens in eine Kapitalgesellschaft).

10. Muss ein Zusammenhang der Leistung mit der Inflation (Preisentwicklung) vorliegen und wie muss dieser
gegebenenfalls nachgewiesen werden?

® Es genugt, wenn sich der bestehende Zusammenhang mit der Inflation aus der Bezeichnung
"Inflationsausgleichspramie” aus der Gehaltsabrechnung oder aus dem Text auf dem Uberweisungstrager
ergibt.

® Eine (schriftliche) Vereinbarung zwischen Arbeitgeber und Arbeitnehmer ist nicht erforderlich.
Der Arbeitgeber muss die Betroffenheit des Arbeitnehmers von der Inflation nicht prifen.
Den Arbeitgeber treffen auch keine Priif- und Aufzeichnungspflichten hinsichtlich der Angemessenheit der IAP
(siehe aber Frage 22!).

SEITE
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15. Abgeltung von Uberstunden

Kann ein Arbeitgeber eine Sonderzahlung an einen Arbeitnehmer als steuerfreie i
Inflationsausgleichsprémie leisten, wenn er im Gegenzug geleistete Uberstunden kiirzt, auf die
kein Auszahlungsanspruch besteht?

Der Inflationsbezug der Leistung muss erkennbar sein (vgl. Frage 11). In den Fdllen, in denen im
Zeitpunkt der Vereinbarung oder der Zusage der Sonderzahlung kein Anspruch des Arbeitnehmers
auf eine Vergiitung von Uberstunden besteht (also lediglich die Méglichkeit des Freizeitausgleichs
gegeben ist), ist die Steuerbefreiung einer Inflationsausgleichsprdmie zuldssig. Auch wenn der
Arbeitnehmer im Gegenzug auf einen Freizeitausgleich von Uberstunden verzichtet
beziehungsweise Uberstunden gekiirzt werden, auf die kein Auszahlungsanspruch besteht, ist die
Voraussetzung einer Gewdhrung "zusdtzlich zum ohnehin geschuldeten Arbeitslohn" in diesen
’ J Fdllen erfiillt.

22. Aufzeichnung im Lohnkonto

Die steuerfreien Leistungen sind im Lohnkonto aufzuzeichnen (§ 4 Abs. 2 Nr. 4 LStDV), sodass sie bei der
LSt-AuBenprifung als solche erkennbar sind und die zutreffende Anwendung der Steuerbefreiung bei Bedarf geprift
werden kann.

24. Pfandbarkeit

Unterliegt die steuerfreie Inflationsausgleichsprdmie der Pfindung? ')

Die Pfdndbarkeit der Inflationsausgleichsprédmie ist im Einkommensteuergesetz nicht geregelt.
Daher unterliegt sie den geltenden Regelungen der Zivilprozessordnung iuber die Pfdndbarkeit
Jy von Forderungen (insbesondere Arbeitseinkommen).

ZUSAMMENFASSUNG

® Seit dem 26.10.2022 bis zum 31.12.2024 kdnnen Arbeitgeber ihren Beschaftigten zusatzlich zum ohnehin
geschuldeten Arbeitslohn steuer- und sozialversicherungsfrei bis zu 3.000 EUR pro Mitarbeiter zahlen
(Inflationsausgleichspramie).

® Das BMF hat in Abstimmung mit den obersten Finanzbehérden der Lander FAQs zur
Inflationsausgleichspramie gem. § 3 Nr. 11c EStG herausgegeben.
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Kauf und Rickiiberlassung eines Handys an den Arbeitnehmer kein
2.2 Gestaltungsmissbrauch

Kapitel

§ 3 Nr. 45 EStG BFH-Urteil, 23.11.2022, VI R 50/20,
NWB Dok. ID AAAAJ-33881

SACHVERHALT

Verkauf Handy, Kaufpreis: 1 EUR
Arbeitnehmer Arbeitgeber

\_/

Uberlassung des gekauften Handys
+
Kostentibernahme Handyvertrag

Der Arbeitgeber Peter Pfiffig (P) hat mit seinem Arbeitnehmer Anton Apple (A) einen Kaufvertrag Uber dessen
gebrauchtes, privat angeschafftes Handy zu einem Kaufpreis von 1 EUR abgeschlossen.

Zeitgleich mit dem Kaufvertrag schlossen P und A eine "Ergdnzungsvereinbarung zum Arbeitsvertrag Handykosten"
ab. Nach dieser Vereinbarung stellte P seinem Arbeitnehmer das zuvor erworbene Handy (wieder) zur Verfligung und
Ubernahm die hierfir entstehenden monatlichen Kosten des Mobilfunkvertrags. A hatte die Kosten des
Handyvertrags durch Vorlage von Rechnungskopien nachzuweisen. Nach Beendigung des Arbeitsverhaltnisses war A
verpflichtet, das Mobiltelefon an den P zurlickzugeben.

P hat die an den A erstatteten Kosten des Handyvertrags als nach § 3 Nr. 45 EStG steuerfrei behandelt.

Der LSt-AuBenpriifer Gerd Genau war der Auffassung, dass es sich bei der Ubernahme der Handygebiihren nicht um
steuerfreien Arbeitslohn handelt. Einem fremden Dritten hatte A das eigene Handy zu einem marktiblichen hoheren
Wert verduBert und nicht nur fir 1 EUR. Der Verkauf des Handys zu 1 EUR sei nur mit dem Ziel erfolgt, um die
Steuerfreiheit gem. § 3 Nr. 45 EStG in Anspruch nehmen zu kdnnen. Seiner Meinung nach liegt insgesamt eine
unangemessene rechtliche Gestaltung i. S. d. § 42 AO vor.

Lediglich die Erstattung der Handygebihren fiir die von A beruflich gefiihrten Telefongesprache sind i. H. d.
Einzelnachweises oder ohne Einzelnachweis i. H. v. bis zu 20 % des Rechnungsbetrags, hochstens jedoch mit 20 EUR
monatlich, als Auslagenersatz gem. § 3 Nr. 50 EStG steuerfrei. Fir den Ubersteigenden Teil der Gebiihren handelt es
sich um steuerpflichtigen Arbeitslohn.

Das FA erlieB einen Haftungsbescheid gegeniiber dem Arbeitgeber P. Der dagegen gefiihrte Einspruch blieb
erfolglos.

Frage: Liegt ein Gestaltungsmissbrauch gem. § 42 AO vor, der zu steuerpflichtigem Arbeitslohn fiihrt?

ERGEBNIS/LEITSATZ

Die Erstattung von Telefonkosten fiir einen vom Arbeitnehmer abgeschlossenen Mobilfunkvertrag durch den
Arbeitgeber ist nach § 3 Nr. 45 EStG steuerfrei. Das gilt auch dann, wenn der Arbeitgeber das Mobiltelefon
von dem Arbeitnehmer zu einem niedrigen, auch unter dem Marktwert liegenden Preis erworben hat und er
das Mobiltelefon dem Arbeitnehmer unmittelbar danach wieder zur privaten Nutzung liberlasst.

SEITE
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BEGRUNDUNG
| Rechtsnorm | §§

§ 3 EStG

Steuerfrei sind
[...]

45. die Vorteile des Arbeitnehmers aus der privaten Nutzung von betrieblichen Datenverarbeitungs- und
Telekommunikationsgeraten sowie deren Zubehor, aus zur privaten Nutzung Uberlassenen System- und
Anwendungsprogrammen, die der Arbeitgeber auch in seinem Betrieb einsetzt, und aus den im
Zusammenhang mit diesen Zuwendungen erbrachten Dienstleistungen. [...]

Kein Gestaltungsmissbrauch

Das Handy stellt ein betriebliches Telekommunikationsgerat des Arbeitgebers P dar. P war zivilrechtlicher Eigentimer
des Gerates. Er hat das Handy von seinem Arbeitnehmer aufgrund eines zivilrechtlich wirksamen Kaufvertrags zum
Kaufpreis von 1 EUR erworben und das Eigentum an dem Gerét erlangt.

Der Verkauf des Mobiltelefons zum Kaufpreis von 1 EUR stellt auch keinen Missbrauch von rechtlichen
Gestaltungsmadglichkeiten i. S. d. § 42 AO dar.

Fremdvergleichsgrundsatz ist nicht relevant

Dem zwischen P und seinem Arbeitnehmer abgeschlossenen Kaufvertrag Uber das Handy ist die steuerliche
Anerkennung auch nicht nach Fremdvergleichsgrundsatzen zu versagen.

Grundsatzlich sind bei gegenseitigen Vertragen die zivilrechtlichen Vereinbarungen auch fiir Zwecke der Besteuerung
maBgebend. Fehlt es allerdings an einem natiirlichen Interessengegensatz der Vertragsparteien, bedarf es einer am
Fremdvergleich ausgerichteten Uberpriifung, inwieweit Zahlungen wirtschaftlich durch die Einkunftserzielung
veranlasst sind oder ob sie aus sonstigen Rechtsgriinden erbracht werden.

Zwischen P und seinem Arbeitnehmer bestand bei Abschluss der Vertrdge ein natirlicher Interessengegensatz. Sie
standen sich bei Abschluss des Kaufvertrags als wirtschaftlich selbstédndige Marktteilnehmer gegeniiber, bei denen
regelmafig davon ausgegangen werden kann, dass sie ihre jeweiligen (wirtschaftlichen) Interessen beim Abschluss
gegenseitiger Vertrdage wahren.

Ein Ndheverhaltnis zwischen P und A ist insoweit also nicht anzunehmen, so dass der Kaufvertrag iber das Handy
nicht nach Fremdvergleichsgrundséatzen zu priifen ist.

Steuerfreier geldwerter Vorteil gem. § 3 Nr. 45 EStG
Die (geldwerten) Vorteile, die P seinem Arbeitnehmer zugewandt hat, sind gem. § 3 Nr. 45 Satz 1 EStG steuerfrei.

Bei dem Handy, das P seinem Arbeitnehmer aufgrund der Vereinbarung zum Arbeitsvertrag tberlassen hat, handelt
es sich um ein Telekommunikationsgerat i. S. d. § 3 Nr. 45 Satz 1 EStG.

Das Handy stellt auch ein betriebliches Gerat des P dar.

SEITE
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BFH widerspricht Verwaltungsauffassung

Damit widerspricht der BFH der Verwaltungsauffassung in Beispiel 2 von H 3.45 LStH. Demnach kommt bei einer
derartigen Gestaltung eine Steuerbefreiung nicht in Betracht, weil der Kaufvertrag einem Fremdvergleich nicht
standhalt und es sich somit bei der Zurverfliigungstellung des Mobiltelefons nicht um ein betriebliches
Telekommunikationsgerat des Arbeitgebers handelt.

Ergebnis: P konnte seinem Arbeitnehmer das betriebliche Handy (nebst Zubehor) steuerfrei Gberlassen und darlber
hinaus die von seinem Arbeitnehmer aufgewandten Kosten fiir die private Nutzung des Gerates steuerfrei erstatten.
Die Steuerfreistellung gilt dabei auch fiir die Verbindungsentgelte. Das schlieBt die monatlichen Kosten des vom
Arbeitnehmer selbst abgeschlossenen Mobilfunkvertrags ein. Auch bei der Kostenerstattung handelt es um einen
Vorteil aus der privaten Nutzung des betrieblichen Telekommunikationsgerétes.

HINWEIS

Kosteniibernahme fiir einen privaten Telefonanschluss nicht steuerfrei

Die Erstattung der den Arbeitnehmern entstandenen Kosten der Mobilfunkvertrage ist nach § 3 Nr. 45 Satz 1 EStG nur
steuerfrei, soweit diese auf die Nutzung der betrieblichen Gerate des Arbeitgebers entfallen.

Wird die zu dem jeweiligen Mobilfunkvertrag gehérende SIM-Karte nicht in dem vom Arbeitgeber Gberlassenen
betrieblichen Gerat (Telekommunikationsgerat des Arbeitnehmers oder eines Dritten), sondern vom Arbeitnehmer in
einem privaten Mobiltelefon verwendet, handelt es sich letztlich um die Ubernahme der (anteiligen) Kosten eines
privaten Telefonanschlusses des Arbeitnehmers, die nicht nach § 3 Nr. 45 EStG steuerfrei ist. 1

/ NUtzung\
privates Telefon berufliches Telefon
fur berufliche Zwecke fur private Zwecke
§ 3 Nr 50 EStG § 3 Nr 45 EStG
* 0-Kosten 3 Monate - Vorteil = steuerfrei

fur betriebliche Nutzung

» Vereinfachungsregelung
20 % der Gesamtkosten,
max. 20 EUR/Monat

:

Voraussetzung fur die Steuerfreiheit nach § 3 Nr. 45 EStG ist, dass es sich um "betriebliche
Datenverarbeitungsgerdte” handelt. Die Gerate dirfen dem Arbeitnehmer also lediglich leihweise Uberlassen
werden und nicht in sein Eigentum Ubergehen. Der Arbeitgeber selbst muss dagegen nicht Eigentlimer sein, er
kann die Gerate auch gemietet oder geleast haben. Voraussetzung ist in Leasingfallen, dass der Arbeitgeber und
nicht der Arbeitnehmer gegeniiber der Leasinggesellschaft zivilrechtlich Leasingnehmer ist.

SEITE
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ZUSAMMENFASSUNG

® Der Kauf eines Telekommunikationsgerats vom Arbeitnehmer durch den Arbeitgeber weit unter Marktwert ist
kein Gestaltungsmissbrauch i. S. d. § 42 AO.

® Die Steuerfreiheit gem. § 3 Nr. 45 EStG wird durch die Gestaltung nicht unterbunden.

® Der BFH widerspricht der Auffassung der Finanzverwaltung.

SEITE
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Lohnsteuer/Einkommensteuer

Kapitel -
Elektromobilitat und Auslagenersatz

2.3

§ 3 Nr. 50 EStG BMEF-Schreiben, 29.09.2020, IV C 5 - S 2334/19/100009,
BStBI 20201 S. 972

KURZBEITRAG

Ladt ein Arbeitnehmer seinen (Hybrid-)Elektro-Dienstwagen mit Strom aus dem o&ffentlichen Stromnetz oder aus
seiner Photovoltaikanlage, kann der Arbeitgeber ihm dafr steuer- und beitragsfreien Auslagenersatz zahlen. Mit dem
neu eingefliihrten § 3 Nr. 72 EStG ist die Entnahme von Strom von der eigenen Photovoltaikanlage steuerfrei gestellt
worden. Der Arbeitnehmer wird durch die Entnahme insoweit fiir den Dienstwagen nicht mehr steuerlich belastet.

Selbst getragene Stromkosten (§ 3 Nr. 50 EStG)

Bei privaten Elektrofahrzeugen oder Hybridelektrofahrzeugen des Arbeitnehmers stellt die Erstattung der vom
Arbeitnehmer selbst getragenen Stromkosten steuerpflichtigen Arbeitslohn dar.

Bei betrieblichen Elektrofahrzeugen oder Hybridelektrofahrzeugen als Dienstwagen stellt die Erstattung der vom
Arbeitnehmer selbst getragenen Stromkosten hingegen steuerfreien Auslagenersatz dar. Ladt der Arbeitnehmer ein
ihm auch zur privaten Nutzung Uberlassenes (Elektro-)Firmenfahrzeug zuhause zu seinen Lasten auf, mussten deshalb
eigentlich Aufzeichnungen geflihrt werden.

Erforderlich ist dazu regelmaBig ein Einzelnachweis der Kosten, am besten mit einem gesonderten Stromzéhler und
fur einen reprasentativen zusammenhangenden Zeitraum, i. d. R. 3 Monate. Dies verursacht jedoch Kosten — z. B. fiir
einen gesonderten geeichten Zadhler — und administrativen Aufwand.

Zur Vereinfachung des Auslagenersatzes fiir das elektrische Aufladen eines Dienstwagens (nur Pkw) kénnen folgende
monatliche Pauschalen typisierend zugrunde gelegt werden und gem. § 3 Nr. 50 EStG steuerfrei und gem. § 1 Abs. 1
SVEV beitragsfrei erstattet werden:

mit zusatzlicher Lademdglichkeit beim 01.01.2021 - 31.12.2030
Arbeitgeber

Hybridelektrofahrzeuge 15 EUR
Elektrofahrzeuge 30 EUR
ohne zusatzlicher Lademdoglichkeit beim 01.01.2021 - 31.12.2030
Arbeitgeber

Hybridelektrofahrzeuge 35 EUR
Elektrofahrzeuge 70 EUR
SEITE
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Praktikerwissen 'i'

Betriebsausgaben

Aus Vereinfachungsgriinden ist der betriebliche Nutzungsanteil der Stromkosten auch mit lohnsteuerlichen
Pauschalen ansetzbar. 2

Reisekosten

Die steuerfreien Vorteile mindern nicht den Ansatz pauschaler Reisekosten. Setzt der Arbeitnehmer anstatt der
pauschalen Kilometersatze die tatsachlichen Fahrtkosten an, so mindert der steuerfreie Vorteil auch diese
individuell ermittelten Werbungskosten nicht. Beim Ansatz der tatsachlichen Fahrtkosten (§ 9 Abs. 1 Satz 3 Nr. 4a
Satz 1 EStG) sind diese steuerfreien Vorteile oder pauschal besteuerten Leistungen und Zuschisse nicht in die
Gesamtaufwendungen des Arbeitnehmers einzubeziehen.

Als zusatzliche Lademdglichkeit gilt jeder Stromanschluss an einer ortsfesten betrieblichen Einrichtung des
Arbeitgebers, der zum unentgeltlichen oder verbilligten Aufladen des Dienstwagens geeignet ist. Dem gleichgestellt
ist eine dem Arbeitnehmer vom Arbeitgeber unentgeltlich oder verbilligt zur Verfligung gestellte Stromtankkarte zum
Aufladen des Dienstwagens bei einem Dritten.

3

Arbeitnehmer Fritz FleiBig (F) nutzte im Jahr 2022 einen Elektro-Dienstwagen. Diesen hat er auch an seinem
privaten Stromanschluss geladen. Daneben bestand eine zusatzliche Lademdglichkeit beim Arbeitgeber. Der
Arbeitgeber Siggi Spendabel (S) leistete pauschalen steuerfreien Auslagenersatz von monatlich 30 EUR (=
360 EUR im Jahr).

Lésung

Der monatliche Auslagenersatz ist steuerfrei, § 3 Nr. 50 EStG.

Buchungsbeispiel g

=
SKRO3 | SKR04 | Soll EUR | SKRO3 | SKR04 | Haben EUR
4946 | 6822 | Freiwillige 30,00 | 1740 | 3720 | Verbindlichkeiten aus | 30,00
Sozialleistungen Lohn und Gehalt

SEITE
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3

Der (Einzel-)Unternehmer Manfred Miinze (M) nutzte im Jahr 2022 einen Elektro-Firmenwagen. Diesen hat er
auch an seinem privaten Stromanschluss geladen. Daneben bestand eine zusatzliche Lademdglichkeit in

seinem Betrieb.

Losung

Aus Vereinfachungsgriinden kann der betriebliche Nutzungsanteil an den ansonsten privaten Stromkosten
auch mit den lohnsteuerlichen Pauschalen angesetzt werden.

. . <>

Buchungsbeispiel §
SKRO3 | SKR04 | Soll EUR | SKRO3 | SKR04 | Haben EUR
4530 6530 | Laufende 30,00 1890 2180 | Privateinlagen | 30,00

Kfz-Betriebskosten

Die Gesetzeslage bis zum 31.12.2021 hinsichtlich der Entnahme von Strom fiir private Zwecke

Der Arbeitnehmer kann vom Arbeitgeber einen steuer- und beitragsfreien Auslagenersatz gem. § 3 Nr. 50 EStG fur
den von ihm selbst erzeugten Photovoltaikanlagenstrom fiir den jeweiligen Dienstwagen, auch i. R. v. Pauschalen,
erstattet bekommen.

Im Gegenzug musste der Arbeitnehmer aber fiir das Laden seines Dienstwagens (iber die eigene Photovoltaikanlage
eine Entnahme i. S. v. § 4 Abs. 1 Satz 2 EStG versteuern, diese war mit dem entsprechenden Teilwert gem. § 6 Abs. 1
Nr. 4 Satz 1 EStG zu bewerten.

Zuséatzlich unterlag der fiir das Fahrzeug verwendete Strom als unentgeltliche Wertabgabe der USt i. S. d. § 3 Abs. 1b
Nr. 1 UStG. Fur die Bemessungsgrundlage maBgebend war nach § 10 Abs. 4 Nr. 1 UStG der fiktive Einkaufspreis im
Zeitpunkt des Umsatzes (vgl. auch BFH-Urteil vom 12.12.2012, XI R 3/10).

SEITE
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3

Arbeitnehmer Tim Taler (T) nutzte im Jahr 2021 einen Elektro-Dienstwagen. Diesen hat er nahezu
ausschlieBlich an seinem Stromanschluss lber seine Photovoltaikanlage (9 KWp) geladen. Eine zusatzliche
Lademoglichkeit beim Arbeitgeber bestand nicht. Der Arbeitgeber Knut Geizig (G) leistete pauschalen
steuerfreien Auslagenersatz von monatlich 70 EUR (= 840 EUR im Jahr). Fir den Betrieb der
Photovoltaikanlage ermittelte T fir den durch diesen Dienstwagen verbrauchten Strom eine jahrliche
Entnahme i. S. v. § 4 Abs. 1 Satz 2 EStG von 1.200 EUR bzw. eine Bemessungsgrundlage fiir die USt von
1.000 EUR.

Losung

Wahrend der Auslagenersatz steuerfrei war, musste T den durch das Fahrzeug verbrauchten Strom
versteuern. A wurde mit ESt von 480 EUR (Annahme: 40 % von 1.200 EUR) und USt von 190 EUR (19 % von
1.000 EUR) belastet. Den Arbeitnehmer T kostete somit das Laden seines Dienstfahrzeugs insgesamt 670 EUR
an Steuern. Der Auslagenersatz von G i. H. v. jahrlich 840 EUR deckte so gerade den Steueraufwand von T.

Die Gesetzeslage ab dem 01.01.2022: Die neue Steuerbefreiung nach § 3 Nr. 72 EStG

Durch das JStG 2022 wurden mit der Einfiihrung des neuen § 3 Nr. 72 EStG wesentliche Anderungen fiir viele
Photovoltaikanlagen vollzogen. Greift die Steuerbefreiung, werden riickwirkend ab dem 01.01.2022 alle Entnahmen
und Einlagen aus dem Betrieb von Photovoltaikanlagen steuerfrei gestellt.

Fur Arbeitnehmer, die Elektro- oder Hybridelektrofahrzeuge als Dienstfahrzeug liber die eigene Photovoltaikanlage
laden, hat das zur Konsequenz, dass die Entnahmebesteuerung mit dem Teilwert gem. § 3 Nr. 72 EStG seit dem
01.01.2022 entfallt.

Hinsichtlich der USt gilt allerdings weiterhin, dass die unentgeltliche Wertabgabe gem. § 3 Abs. 1b Nr. 1 UStG fiir den
genutzten Strom der Umsatzbesteuerung unterliegt.

Sofern die Voraussetzungen vorliegen, kann die Besteuerung jedoch dadurch vermieden werden, dass die
Kleinunternehmerregelung i. S. v. § 19 UStG in Anspruch genommen wird.

Wird die Photovoltaikanlage erst ab dem 01.01.2023 erworben und erfolgt die Lieferung nach dem neuen § 12 Abs. 3
UStG mit 0 % USt, scheidet insoweit von Beginn an eine Umsatzversteuerung als unentgeltliche Wertabgabe aus, da
die Anlage nicht zum VorSt-Abzug berechtigt hat.

\3

Abwandlung: Der Elektro-Dienstwagen wird nunmehr im Jahr 2022 genutzt.

Lésung

Der pauschale Auslagenersatz durch G i. H. v. 840 EUR jahrlich fir den von T selbst erzeugten
Photovoltaikanlagenstrom flr den Dienstwagen ist steuerfrei. T muss flr das Laden des Dienstwagens keine
Entnahme mehr versteuern (§ 3 Nr. 72 EStG). Hinsichtlich der USt gilt grundsatzlich weiterhin, dass T eine
unentgeltliche Wertabgabe gem. § 3 Abs. 1b Nr. 1 UStG versteuern muss.

Hinweis: Kann T allerdings zur Kleinunternehmerregelung optieren so entfdllt auch die USt aus
der unentgeltliche Wertabgabe.

SEITE
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Ertragsteuerliche Behandlung von Incentive-Reisen
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§ 4 Abs. 4 EStG, § 8 Abs. 2 EStG, OFD Frankfurt/Main, 22.03.2022, S 2143 A - 46 - St 516,
§ 37b EStG DStR 2022, 1818

EINLEITUNG

Die ertragsteuerliche Behandlung sog. Incentive-Reisen ist in der Praxis immer wieder Gegenstand streitiger
Auseinandersetzungen mit der Finanzverwaltung.

Nicht zuletzt aufgrund dieser aktuellen Bedeutung hat die OFD Frankfurt am Main das BMF-Schreiben vom
14.10.1996, BStBI 1996 1 S. 1192, erneut verdffentlicht und um einen Hinweis auf § 37b EStG ergénzt.

Nachfolgende werden die Grundsatze Ubersichtlich dargestellt.

INHALT

Die Finanzverwaltung definiert Incentive-Reisen wie folgt:

Incentive-Reisen werden von einem Unternehmen gewahrt, um Geschaftspartner oder Arbeitnehmer des Betriebs fiir
erbrachte Leistungen zu belohnen und zu Mehr- oder Hochstleistungen zu motivieren. Reiseziel, Unterbringung,
Transportmittel und Teilnehmerkreis werden von dem die Reiseleistung gewdhrenden Unternehmen festgelegt. Der
Ablauf der Reise und die einzelnen Veranstaltungen dienen allgemein-touristischen Interessen.

SEITE
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Die steuerliche Behandlung fiir Zuwendende und Empfanger stellt sich wie folgt dar:

Aufwendungen fiir
Geschéftspartner

Aufwendungen fiir
Arbeitnehmer

Steuerliche Behandlung beim ...

zuwendenden Unternehmen

Variante 1:

in sachlichem und zeitlichem

Zusammenhang mit den Leis-

tungen des Empfangers als —

zusatzliche — Gegenleistung

= voller Betriebsausgabenab-
zug

= Bewirtungskosten zu 70 %
abziehbar
Pauschalierungsmaglichkeit
gem. § 37b
Abs. 1 Nr. 1 EStG mit 30 %

Variante 2:
Durchflihrung mit gegenwarti-
gen oder zukinftigen
Geschéftspartnern, um allge-
meine Geschaftsbeziehungen
erst anzuknlipfen, zu erhalten
oder zu verbessern,
= Geschenk, d. h. nicht
abziehbar gem. § 4
Abs. 5 Nr. 1 EStG
Pauschalierungsmaglichkeit
gem. § 37b Abs. 1 Nr. 2 EStG
mit 30 %

In voller Héhe als Betriebsaus-

gabe abziehbar. Keine Abzugs-

beschrankungen

gem. § 4 Abs. 5 EStG.
Pauschalierungsmaglichkeit
gem. § 37b Abs. 2 EStG mit
30 %

H.a.a.S. GmbH Seminare und Vortrag | Finanzbuchhaltung Aktuell /2023 | Rev. 1

empfangenden Geschéftspartner

steuerpflichtige Betriebsein-
nahme in H6he des blichen
Preises am Abgabeort (§ 8

Abs. 2 EStG) und gleichzeitig:

— bei EU: Entnahme

— bei PersG: Entnahme

- beiKapG: vGA an
Gesellschafter

— alternativ: als BA ab-
ziehbarer Aufwand bei
Teilnahme eines AN
des Geschéftspartners.
Fir diesen AN dann je-
doch wiederum steuer-
pflichtiger Arbeitslohn

entfallt alles, wenn
Pauschalierung

gem. § 37b EStG durch
Zuwendenden

Kapitel

2.4

empfangenden
Arbeitnehmer

— steuerpflichtiger

Arbeitslohn

— Bewertung mit Ub-

lichem Preis am Ab-
gabeort (§ 8
Abs. 2 EStG)

— Pauschalierungsmég-

lichkeit gem. § 37b
Abs. 2 EStG (30 %)

SEITE

33




Kapitel

2.4

i

In LSt-Ap werden vermehrt mehrtdgige Betriebsausfliige aufgegriffen und in Incentive-Reisen umqualifiziert.

Hierbei sind folgende wesentliche Unterschiede zu beachten:

Betriebsveranstaltung:

® §19 Abs. 1 Nr. 1a EStG: Freibetrag 110 EUR pro Arbeitnehmer,
® §40 Abs. 2 Nr. 2 EStG: fur Gbersteigenden Betrag pauschale Versteuerung mit 25 % moglich,
® §1 Abs. 1 Nr. 3 SVEV: bei Pauschalversteuerung gem. § 40 Abs. 2 EStG nicht sozialversicherungspflichtig.

Incentive-Reise:

® lediglich Pauschalversteuerung gem. § 37b EStG mit 30 % mdoglich,
® sozialversicherungspflichtig.

HINWEIS
3

Der Generalbauunternehmer Hubert Hoch (H) ladt nach Abschluss eines groBen Bauvorhabens den
Gesellschafter-Geschaftsflhrer seines Subunternehmens (Fliese GmbH), Friedrich Fliese (F), im Oktober 2023
auf das Oktoberfest nach Miinchen ein. H mochte damit auf die gute Zusammenarbeit mit F bei dem
vergangenen Bauvorhaben anstoBen. Die Anreise erfolgt am Morgen per Flugzeug von Bremen aus.
Nachmittags wird das Oktoberfest besucht. Die Ubernachtung findet in einem Miinchener Hotel statt. Am
nachsten Tag erfolgt der Riickflug. Insgesamt entstehen durch die Reise folgende Aufwendungen:

Netto USt
Flige 500,00 EUR 95,00 EUR (19 %)
Ubernachtung 500,00 EUR 35,00 EUR (7 %)
Bewirtung / Speisen 250,00 EUR 17,50 EUR (7 %)
Bewirtung / Getranke 500,00 EUR 95,00 EUR (19 %)

Eine Pauschalierung nach § 37b EStG mochte H nicht durchfiihren.
Losung

Es liegen die Voraussetzungen einer Incentive-Reise (Belohnungscharakter sowie Veranstaltung mit
mindestens einer Ubernachtung) vor. Fiir die Kosten fiir Flug und Ubernachtung steht H der volle
Betriebsausgabenabzug zu. Fir die Bewirtungskosten ist der Betriebsausgabenabzug auf 70 % begrenzt.

SEITE
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Buchungsbeispiel g

=
SKRO3 | SKR04 | Soll EUR | SKRO3 | SKR0O4 | Haben EUR

4640 | 6630 | Reprasentationskosten 1.000,00

4650 | 6640 | Bewirtungskosten 525,00

4654 | 6644 | Nicht abzugsfahige 225,00

Bewirtungskosten

1571 1401 | Abziehbare VorSt 7 % 52,50

1576 | 1406 | Abziehbare VorSt 19 % 190,00 | 1200 | 1800 | Bank | 1.992,50

Auf Ebene der F-GmbH liegt eine steuerpflichtige Betriebseinnahme und gleichzeitig eine vGA an F vor.

Abwandlung

Die Einladung zum Oktoberfest fiir F erfolgte nicht aufgrund des Abschlusses eines Bauvorhabens, sondern
zur Verbesserung der allgemeinen Geschéaftsbeziehung mit der F-GmbH.

Losung

Die Reise dient hier zur Verbesserung der allgemeinen Geschéftsbeziehung und hat keinen
Belohnungscharakter. Die Flug- und Unterbringungskosten dirfen den Gewinn nicht mindern.
Aufwendungen fir Bewirtung sind nach § 4 Abs. 5 Satz 1 Nr. 2 EStG zu beurteilen (70 %/30 %).

Buchungsbeispiel g

SKRO3 | SKR04 | Soll EUR | SKRO3 | SKR04 | Haben EUR

4635 | 6620 | Geschenke nicht abzugsfahig | 1.000,00
ohne § 37b EStG

4650 6640 | Bewirtungskosten 525,00
4654 | 6644 | Nicht abzugsfahige | 225,00
Bewirtungskosten
1571 | 1401 | Abziehbare VorSt7 % 17,50
1576 | 1406 | Abziehbare VorSt 19 % 95,00
2170 | 5600 | Nicht abziehbare VorSt 130,00 | 1200 | 1800 | Bank | 1.992,50

Auf Ebene der F-GmbH liegt eine steuerpflichtige Betriebseinnahme und gleichzeitig eine vGA an F vor.
Abwandlung

H ladt seinen angestellten Bauleiter Fritz FleiBig zu der eintigigen Reise mit Ubernachtung zum Oktoberfest
ein.
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Losung

Es liegen fir H in voller Héhe abzugsfahige Betriebsausgaben vor. Die Abzugsbeschrankungen nach § 4

Abs. 5 EStG greifen nicht. Fur F liegt steuerpflichtiger Arbeitslohn vor (Ausnahme: Pauschalierung nach § 37b
Abs. 2 EStG durch H).

Buchungsbeispiel g

=
SKRO3 | SKR04 | Soll EUR | SKRO3 | SKR0O4 | Haben EUR
4145 | 6060 | Freiwillige soziale | 1.750,00
Aufwendungen,

lohnsteuerpflichtig

1571 | 1401 | Abziehbare VorSt7 % 52,50
1576 | 1406 | Abziehbare VorSt 19 % 190,00 | 1200 | 1800 | Bank 1.992,50
ZUSAMMENFASSUNG

Fir den Zuwendenden entscheidet der Anlass der Zuwendung Uber den Betriebsausgabenabzug.

® Beim Empfanger liegen i. d. R. steuerpflichtige Einnahmen vor.
® §37b EStG bietet die Moglichkeit, dass der Zuwendende die Steuer des Empféngers pauschal Gbernimmt.
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Kapitel
Erschutterung des Anscheinsbeweises bei Privatnutzung eines Pkw 2 5
§ 6 Abs. 1 Nr. 4 EStG Urteil des FG Munster, 16.08.2022, 6 K 2688/19 E,
BeckRS 2022 23365
SACHVERHALT
PV BV
20 ArbN
EFH Gartenbau
Nutzung
K1 K2 EM EF Zugmaschine
Pkw1, Pkw2, Pkw3 BMW Ford Ranger
l 8000 km/Jahr

1 %-Regelung

Erich Muller (EM) fuhrt einen Gartenbaubetrieb mit 20 Arbeitnehmern, hauptberuflich ist er als Arbeitnehmer tatig.
Seine Ehefrau (EF) ist auf Minijobbasis im Betrieb des EM angestellt. Im Gartenbaubetrieb befinden sich zwei
Fahrzeuge. Ein BMW und ein Ford Ranger. Der Ford Ranger wird von den Arbeitnehmern als Zugmaschine genutzt.
Der BMW wird auch zu mehr als 50 % betrieblich genutzt. Die Privatfahrten versteuerte EM mit der sog.
1 %-Regelung. Fir den Ford Ranger setzte EM keine Nutzungsentnahme an, weil das Fahrzeug aufgrund der
betrieblichen Nutzung und der Verschmutzung des Fahrzeugs nicht zur privaten Nutzung geeignet ist.

EM und EF haben zwei volljahrige Kinder (K1 und K2). Zum Privatvermdgen gehdrten insgesamt drei Kleinfahrzeuge
(Pkw 1, Pkw 2 und Pkw 3). Die Kleinfahrzeuge wurden in erster Linie von den Kindern genutzt.

Das FA setzte i. R. d. Steuerfestsetzung auch fiir den Ford Ranger eine Nutzungsentnahme nach der 1 %-Regelung an.

BEGRUNDUNG

Allgemeine Lebenserfahrung spricht fiir eine private Nutzung

Nach allgemeiner Lebenserfahrung werden dienstliche oder betriebliche Fahrzeuge, die zu privaten Zwecken zur
Verfliigung stehen, auch tatsachlich privat genutzt. Dafiir spricht der Beweis des ersten Anscheins. Etwas anderes gilt,
wenn es sich um ein Fahrzeug handelt, das typischerweise zum privaten Gebrauch nicht geeignet ist. Soweit keine
besonderen Umstande hinzutreten, ist aufgrund der Anscheinsbeweisregel regelméaBig davon auszugehen, dass eine
private Nutzung stattgefunden hat.

Widerlegung des Anscheinsbeweises durch Darlegung des Sachverhalts

Der Beweis des ersten Anscheins kann nach der Rechtsprechung durch den sogenannten Gegenbeweis entkraftet
oder erschittert werden. Hierzu ist der Vollbeweis des Gegenteils nicht erforderlich. Der Steuerpflichtige muss also
nicht beweisen, dass eine private Nutzung des betrieblichen Kfz nicht stattgefunden hat. Der Ford Ranger ist zwar
grundsatzlich fir eine Privatnutzung geeignet. Aufgrund des dargelegten Einzelsachverhaltes (Nutzung als
Zugmaschine, geringe Kilometerleistung) ist eine private Nutzung nahezu ausgeschlossen. Auch dass EM den
Gartenbaubetrieb als Nebentatigkeit fuihrt, schlieBt eine private Nutzung wahrend seiner Tatigkeit als Arbeitnehmer
aus.
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HINWEIS

Anscheinsbeweis bei Privatnutzung i. R. d. Gewinneinkunftsarten

Auslegung des sog. Anscheinsbeweises bei Fahrzeugen im Betriebsvermogen (BFH-Urteil vom 04.12.2012, BStBI 2013
II'S. 365):

Pkw befindet sich im Rahmen der Gewinneinkunftsarten im BV:

Fahrzeug zur
Privatnutzung geeignet?

ja

Fihrung Widerlegung Anscheinsbeweis

nein
Fahrtenbuch? || durch Pkw im PV, der Status, Ausstattung, .
Gebrauchswert des Pkws im BV entspricht nen
nein ja
Nutzungsentnahme in Nutzungsentnahme Kein Ansatz
Hohe der Privatnutzung 1%-Regelung Nutzungsentnahme

It. Fahrtenbuch

Anscheinsbeweise bei Privatnutzung durch Arbeitnehmer

Auslegung des sog. Anscheinsbeweises bei Gestellung eines Firmenwagens an den Arbeitnehmer durch den
Arbeitgeber (BFH-Urteil vom 21.04.2020, BStBI 2010 II S. 848):

Arbeitnehmer
Gestellung Firmenwagen durch den ArbG

ja

Vertrag méglich?

|
/ \

[ Fihrung ] Tatsachhche Feststellung ]

[ Pr|vatnutzung It.

Fahrtenbuch? der Privatnutzung?
. nein .
Ja (Anscheins- Anschelnsbewels nein
beweis) widerlegt)
Ansatz geldwerter Ansatz geldwerter Kein Ansatz
Vorteil It. Fahrtenbuch Vorteil geldwerter Vorteil
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ZUSAMMENFASSUNG

® L R d. Gewinnermittlungsarten gilt der Anschein einer privaten Nutzung fiir betriebliche Fahrzeuge.

Dieser Anschein kann im Einzelfall widerlegt werden.

Im Allgemeinen ist der Anschein der Privatnutzung widerlegt, wenn im PV Fahrzeuge mit gleichem Status,
Ausstattung und Gebrauchswert vorhanden sind.

Aber auch besondere Lebensumstdnde kénnen diesen Anschein widerlegen.
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Keine Anwendung der Fahrtenbuchmethode bei Schatzung des
2.6 Treibstoffverbrauchs des Uberlassenen Kfz

Kapitel

BFH-Urteil, 15.12.2022, VI R 44/20, DStR 2023, 390

SACHVERHALT

O O

Die T-GmbH UberlieB ihren Angestellten Arne und Bernd im Jahr 2022 jeweils ein betriebliches Fahrzeug auch zur
Nutzung zu privaten Fahrten sowie flir Fahrten zwischen Wohnung und erster Tatigkeitsstdtte. Beide Arbeitnehmer
fuhrten zum Nachweis des Verhéltnisses der privaten Fahrten und der Fahrten zwischen Wohnung und erster
Tatigkeitsstatte zu den Ubrigen Fahrten ein unstreitig ordnungsgemaBes Fahrtenbuch.

Die Fahrzeuge wurden an der betriebseigenen Tankstelle betankt. Diese verfligte weder Uber eine Anzeige der
Abgabemenge noch des Abgabepreises. Somit schatzte die T-GmbH bei der Ermittlung des geldwerten Vorteils die
jeweiligen Treibstoffkosten nach Durchschnittswerten. Der T-GmbH lagen zwar die Einkaufsrechnungen fiir den
insgesamt im Streitzeitraum bezogenen Treibstoff vor. Die anteiligen Treibstoffkosten je Pkw hat sie aber nur anhand
des vom Fahrzeughersteller angegebenen Durchschnittsverbrauchs sowie des durchschnittlichen
Liter-Kraftstoffpreises ermittelt und damit nicht durch Belege nachgewiesen.

Im Rahmen einer LSt-AuBenprifung verwarf das FA die Ermittlung des geldwerten Vorteils anhand der
Fahrtenbuchmethode und ermittelte diesen stattdessen nach der 1 %- und der 0,03 %-Regelung.

Frage: Zu Recht?

BEGRUNDUNG

Nach stiandiger Rechtsprechung des BFH fiihrt die Uberlassung eines betrieblichen Kfz durch den Arbeitgeber an den
Arbeitnehmer fiir dessen Privatnutzung zu einer Bereicherung des Arbeitnehmers und damit in aller Regel zum
Zufluss von Arbeitslohn i. S. v. § 19 EStG. Denn der Arbeitnehmer ist um den Betrag bereichert, den er fiir eine
vergleichbare Nutzung aufwenden misste und den er sich durch die Uberlassung des Fahrzeugs durch den
Arbeitgeber erspart.

Der Wert der Nutzung eines betrieblichen Kfz zu privaten Fahrten und fir die Nutzung zu Fahrten zwischen Wohnung
und Arbeitsstatte bzw. erster Tatigkeitsstatte ist entsprechend § 6 Abs. 1 Nr. 4 Satz 2 EStG mittels der 1 %-Regelung
und der 0,03 %-Regelung zu ermitteln (§ 8 Abs. 2 Satze 2 und 3 EStG).

Nach § 8 Abs. 2 Satz 4 EStG kann dieser Wert jedoch auch mit dem auf die private Nutzung und die Nutzung zu
Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstitte bzw. erster Tatigkeitsstatte entfallenden Teil der "gesamten
Kraftfahrzeugaufwendungen" angesetzt werden, wenn die durch das Kfz "insgesamt entstehenden Aufwendungen”
durch Belege und das Verhaltnis der privaten Fahrten und der Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstatte bzw.
erster Tatigkeitsstatte zu den Gbrigen Fahrten durch ein ordnungsgemaBes Fahrtenbuch nachgewiesen werden.
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Ausweislich des Gesetzeswortlauts ist die Fahrtenbuchmethode daher nicht schon dann anzuwenden, wenn (wie hier)
ein ordnungsgemaBes Fahrtenbuch vorgelegt wird, welches das Verhaltnis der privaten Fahrten und der Fahrten
zwischen Wohnung und Arbeitsstatte bzw. erster Tatigkeitsstatte zu den Ubrigen Fahrten nachweist. Denn § 8 Abs. 2
Satz 4 EStG setzt weiter voraus, dass zum einen der Wert der Privatnutzung als Teil der gesamten
Kraftfahrzeugaufwendungen angesetzt wird und zum anderen, dass die durch Belege nachzuweisenden Kosten die
durch das Kfz insgesamt entstehenden Aufwendungen umfassen.

Die Fahrtenbuchmethode griindet damit auf dem Zusammenspiel der Gesamtfahrleistung durch die im Fahrtenbuch
selbst vollstandig dokumentierten Fahrtstrecken einerseits und einer vollstandigen Bemessungsgrundlage dafir
andererseits, namlich dem Ansatz der gesamten Kraftfahrzeugaufwendungen mittels belegmaBiger Erfassung der
durch das Kfz insgesamt entstehenden Aufwendungen. Eine Schatzung von belegmaBig nicht erfassten Kosten der
Uberlassenen Fahrzeuge schlieBt die Anwendung der Fahrtenbuchmethode folglich aus.

HINWEIS
3

Die T-GmbH Uberlasst dem A ein betriebliches Kfz auch zur privaten Nutzung sowie flr Fahrten zwischen
Wohnung und erster Tatigkeitsstatte mit einem Bruttolistenpreis 50.380 EUR. Die einfache Entfernung
zwischen der Wohnung des A und seiner ersten Tatigkeitsstatte betragt 20 km. A fihrt zwar ein
ordnungsgemaBes Fahrtenbuch. Allerdings hat die T-GmbH die auf das von A genutzte Fahrzeug
entfallenden Aufwendungen nicht belegmaBig erfasst.

Der geldwerte Vorteil ist nach der Rechtsprechung des BFH somit anhand der 1 %- und 0,03 %-Methode zu
erfassen.

Privatfahrten: 1 % v. 50.300,00 EUR (Abrundung auf volle 100,00 EUR) = 503,00 EUR
Fahrten Wohnung/Erste Tatigkeitsstatte: 0,03 % v. 50.300,00 EUR x 20 km = 301,80 EUR

Buchungsbeispiel g

SKRO3 | SKR04 | Soll EUR | SKRO3 | SKR04 | Haben EUR

4120 | 6020 | Gehalter | 804,80 | 8611 | 4947 | Verrechnete sonstige Sach- | 676,30
bezlige aus Fahrzeug-
Gestellung 19 % USt

1776 | 3806 | USt19 % 128,50

Bei den Konten 8611/4947 handelt es sich um Automatikkonten, bei denen die USt automatisch
herausgerechnet wird. Der obige separate Ausweis der USt dient lediglich Darstellungszwecken.

Abwandlung

Bei dem Uberlassenen Kfz handelt es sich um ein Elektrofahrzeug.
Ermittlung des geldwerten Vorteils:

25 % vom Bruttolistenpreis (abgerundet auf volle 100,00 EUR) x 1 %

25 % von 53.800,00 EUR = 13.450,00 EUR, abgerundet 13.400,00 EUR x 1 % = 134,00 EUR monatlich (inkl.
21,39 EUR USt)
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Ermittlung der USt:

Bei der Berechnung der USt wird der ungekiirzte Bruttolistenpreis zugrunde gelegt:
53.800,00 EUR x 1 % = 538,00 EUR monatlich (inkl. 85,90 EUR USt)

USt-Differenz zwischen gekirztem und ungekirztem Wert = 64,51 EUR

Als Lohnaufwand sind 134,00 EUR (inkl. 21,39 EUR) + USt-Differenz 64,51 EUR zu bericksichtigen.

Buchung des geldwe

rten Vorteils:

Buchungsbeispiel

SKRO3 | SKR04 | Soll EUR | SKRO3 | SKR0O4 | Haben EUR
4120 | 6020 | Gehalter | 134,00 | 8611 | 4947 | Verrechnete sonstige Sach- | 112,61
bezlige aus Fahrzeug-
Gestellung 19 % USt
1776 | 3806 | USt19% 21,39

Buchung der USt-Differenz:

Differenz zwischen ungekiirzten Wert (538,00 EUR) und gekiirztem Wert (134,00 EUR) = 404,00 EUR

Buchungsbeispiel

SKRO3 | SKR04 | Soll EUR | SKRO3 | SKR04 | Haben EUR
8610 | 4946 | Verrechnete 404,00 | 8611 | 4947 | Verrechnete sonstige | 339,49
sonstige Sachbezlige aus
Sachbeziige Fahrzeug-Gestellung
19 % USt
1776 | 3806 | USt19% 64,51
Buchung der USt als Lohnaufwand und Korrektur der Erldskonten:
Buchungsbeispiel
SKRO3 | SKR04 | Soll EUR | SKRO3 | SKR04 | Haben EUR
4120 | 6020 | Gehalter | 64,51 | 8610 | 4946 | Verrechnete sonstige Sach- | 64,51
beziige
SEITE
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ZUSAMMENFASSUNG

® Die Uberlassung eines betrieblichen Kfz auch zur privaten Nutzung fiihrt zu einem geldwerten Vorteil bei dem

Arbeitnehmer.
® Dieser geldwerte Vorteil ist anhand der 1 %- und 0,03 %-Methode zu ermitteln.

® Alternativ kann er mittels Fahrtenbuchmethode erfasst werden, wenn
o der Anteil der auBerbetrieblichen Fahrten zu den betrieblichen Fahrten durch ein ordnungsgemafes

Fahrtenbuch nachgewiesen ist und
o die auf das genutzte Fahrzeug entfallenden Aufwendungen mittels Belegen nachgewiesen sind.
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Kapitel ' ‘
Bezahlte Werbung fir den Arbeitgeber stellt Arbeitslohn dar

2.7

§ 8 Abs. 1 EStG BFH-Beschluss, 21.06.2022, VIR 20/20,
BStBI 2023 1II S. 87

SACHVERHALT

O O

Der Arbeitgeber schloss mit Arbeitnehmern Mietvertrdge iber die Anmietung einer sichtbaren AuBenflache des
Arbeitnehmerfahrzeugs als Werbeflache ab.

Die Arbeitnehmer verpflichteten sich zur Anbringung eines mit der Firmenwerbung des Arbeitgebers bedruckten
Kennzeichenhalter an dem Privatfahrzeug. Der Kennzeichenhalter wurde kostenfrei vom Arbeitgeber zur Verfligung
gestellt. Die Mietvertrage endeten jeweils mit Ausscheiden des Arbeitnehmers und konnten von den Vertragsparteien
mit einer Frist von 2 Monaten gekindigt werden. Als Mietzins wurden jahrlich 255 EUR vereinbart.
Weitere Vereinbarungen gab es nicht.

Der Arbeitgeber war der Auffassung, dass es sich bei den Mietzahlungen nicht um Arbeitslohn handele, sondern bei
den Arbeitnehmern zu sonstigen Einklnften (§ 22 Nr. 3 EStG) flhre.

Das FA berticksichtigte die Mietzahlungen als durch das Dienstverhaltnis veranlassten Arbeitslohn und nahm den
Arbeitgeber fiir nicht einbehaltene und abgefiihrte LSt mit Haftungsbescheid in Anspruch.

Frage: Ist das vom Arbeitgeber an einen Teil der Arbeitnehmer gezahlte Entgelt fir die Anbringung eines mit
Werbung versehenen Kennzeichenhalters am Privatfahrzeug durch das Dienstverhaltnis veranlasst und flhrt zu
Arbeitslohn?

ERGEBNIS/LEITSATZ

1. Ein Entgelt fiir Werbung des Arbeitgebers auf dem Kennzeichenhalter des privaten Pkw des
Arbeitnehmers ist durch das Arbeitsverhiltnis veranlasst und damit Arbeitslohn, wenn dem mit dem
Arbeitnehmer abgeschlossenen “"Werbemietvertrag” kein eigenstiandiger wirtschaftlicher Gehalt
zukommt.

2. Ist das fiir die Werbung gezahlte Entgelt als Arbeitslohn zu beurteilen, scheidet eine iiberwiegend
eigenbetriebliche Veranlassung der Zahlung regelméBig aus.
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BEGRUNDUNG

Entgelt fiir die Werbeflache

Ein Entgelt fir die "Anmietung der Werbefldche" mit den eigenen Arbeitnehmern wird nicht wie im wirtschaftlichen
Verkehr blich fir einen Werbeeffekt bemessen, wenn folgende Faktoren erfillt sind:

1. Zahlung an alle Arbeitnehmer in gleicher monatlicher Héhe,
2. ohne Vereinbarungen eines konkreten individuellen Umfangs der werbewirksamen Nutzung der Fahrzeuge
durch die jeweiligen Arbeitnehmer.

In diesem Fall ist der Werbezweck der MaBnahme nicht vordergriindig, da nicht nachgewiesen werden kann, ob die
WerbemalBnahme lberhaupt eine Wirkung hatte.

Indizien fiir die Veranlassung durch das Arbeitsverhiltnis
Weitere Indizien, dass es sich bei den Zahlungen um Lohnzahlung handelte, sind:

rein betriebsinterne Bewerbung der Vertrédge,

Abschluss der Vertrage ausschlieBlich mit Arbeitnehmern,

Beendigung der Vertrage mit Ausscheiden der Arbeitnehmer,

keine Fremdublichkeit, da Kennzeichenhalter mit Werbeaufdrucken haufig ohne besondere
Entgeltvereinbarung an (Kunden-)Fahrzeugen angebracht werden.

Nicht ausschlaggebend fiir diese Beurteilung ist, wenn der Vertrag nicht mit allen Mitarbeitern abgeschlossen wurde,
die Vereinbarung als gesonderter schriftlicher Vertrag ausgestaltet und eine eigenstandige Kiindigungsmaoglichkeit
bei Fortbestand des Arbeitsverhaltnisses moglich ist.

HINWEIS

Abgrenzung von Arbeitgeberleistungen

Fir Arbeitgeberleistungen an Arbeitnehmer gelten — unter Wiirdigung aller wesentlichen Umstande des Einzelfalls —
folgende Abgrenzungskriterien:

® Arbeitslohn sind alle Einnahmen, die dem Arbeitnehmer aus dem Dienstverhaltnis "fur" das
Zurverfiigungstellen seiner individuellen Arbeitskraft zuflieBen.3

® Kein Arbeitslohn sind Zuwendungen aufgrund 1. anderer Rechtsbeziehungen wie z. B. Zinsen aus
stehengelassenen und in Darlehen umgewandelten Lohn oder wegen 2. sonstiger, nicht auf dem
Dienstverhaltnis beruhender Beziehungen zwischen Arbeitnehmer und Arbeitgeber.

® Kein Arbeitslohn sind Vorteile, die als notwendige Begleiterscheinung betriebsfunktionaler Zielsetzung an den
Arbeitnehmer flieBen, dieser einen "Zwang zur Annahme" hat, wie z. B. die bei der verpflichtenden Teilnahme

an einer Regattabegleitfahrt.>
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MaBgeblicher wirtschaftlicher Gehalt einer Vereinbarung

Ob ein Leistungsaustausch zwischen Arbeitgeber und Arbeitnehmer den Einkiinften aus nichtselbststandiger Arbeit
oder aufgrund einer Sonderrechtsbeziehung einer anderen Einkunftsart oder dem nicht einkommensteuerbaren
Bereich zuzurechnen ist, ist nach dem wirtschaftlichen Gehalt des zu beurteilenden Lebenssachverhalts und nicht nach
seiner duBeren Erscheinungsform zu wiirdigen.®

Der Abschluss eines neben dem Arbeitsvertrag bestehenden Rechtsverhéltnisses zwischen Arbeitgeber und
Arbeitnehmer steht der Behandlung eines Vorteils als Arbeitslohn nicht zwingend entgegen.

Umgekehrt kann aber auch allein aus der Vereinbarung eines Vorteils im Arbeitsvertrag nicht automatisch auf das
Vorliegen von Arbeitslohn geschlossen werden.

ZUSAMMENFASSUNG

Bei Zahlungen "fur die Anmietung der Werbeflache" handelt es sich um laufenden Arbeitslohn.

Die Zahlung ist durch das Arbeitsverhaltnis veranlasst.

Dem Sonderrechtsverhaltnis "Mietvertrag Werbeflache" wohnt kein eigener wirtschaftlicher Gehalt inne.

An einem eigenen wirtschaftlichen Gehalt mangelt es, wenn die Werbewirkung nicht sichergestellt ist und die
Entgeltbemessung offenkundig an der Freigrenze von 256 EUR fir sonstige Einklinfte bemessen wird.

® Die Veranlassung durch das Arbeitsverhéltnis ergibt sich daraus, wenn die Vertrdge ausschlielich mit eigenen
Mitarbeitern abgeschlossen und die Laufzeit der Vertrage an das Bestehen eines Arbeitsverhaltnisses gekniipft
wird.
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Kapitel
Aufmerksamkeiten aus besonderem personlichem Anlass 2 8
R 19.6 Abs. 1 Satz 2 LStR 2023 LStR 2023, 05.12.2022, BStBI 2022 I Sondernummer 2
FINLEITUNG

Am 28.10.2022 hat der Bundesrat den LSt-Richtlinien 2023 zugestimmt. Sie wurden am 05.12.2012 im
Bundesgesetzblatt veroffentlicht und kommen grundsatzlich ab dem 01.01.2023 zur Anwendung. Durch die LStR 2023
ist es zu einer Einschrankung hinsichtlich der Behandlung von Aufmerksamkeiten gekommen.

INHALT

Unter Aufmerksamkeiten versteht man Sachleistungen des Arbeitgebers an seine Arbeitnehmer oder deren
Angehorigen aus Anlass eines besonderen personlichen Ereignisses, die auch im gesellschaftlichen Verkehr
Ublicherweise ausgetauscht werden und zu keiner ins Gewicht fallenden Bereicherung fiihren. Solche Leistungen
gehdren nicht zum Arbeitslohn. Aufmerksamkeiten sind Sachleistungen bis zu einem Wert von 60,00 EUR (brutto),
z. B. Blumen, Genussmittel, ein Buch oder ein Tontrager (R 19.6 Abs. 1 LStR 2023).

Fir folgende besondere personliche Ereignisse kdnnen beispielsweise steuerfreie Aufmerksamkeiten zugewendet
werden:

Geburtstag,

Hochzeit,

Silber- und Goldhochzeit,
Geburt des Kindes,
Jubildum.

Durch die LStR 2023 erfahrt die steuerliche Behandlung von Aufmerksamkeiten an Angehdrige dahingehend eine
Einschrankung, dass diese nur dann nicht zum Arbeitslohn zahlen, wenn der Angehdrige im Haushalt des
Arbeitnehmers lebt. Diese Einschrankung ist fiir Arbeitgeber bedeutsam, die Aufmerksamkeiten an Kinder der
Mitarbeiter zuwenden. Hier muss sichergestellt sein, dass die Kinder nicht in einem eigenen Haushalt oder bei
dauernd getrennt lebenden Eltern in dem Haushalt des anderen Elternteils leben.
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Kapitel

2.8

Beispiel

Frieda FleiBig (F) erhalt von ihrem Arbeitgeber Siggi Spendabel (S) zu ihrem 50. Geburtstag einen Prasentkorb
im Wert von 60,00 EUR (brutto).

Lésung

Es liegt eine bloBe Aufmerksamkeit vor, die nicht zum Arbeitslohn der F zahlt. Die 50-EUR-Freigrenze fir
Sachbeziige (§ 8 Abs. 2 Satz 11 EStG) wird hierdurch nicht verbraucht.

Buchungsbeispiel g

=
SKR0O3 | SKR0O4 | Soll EUR | SKRO3 | SKR0O4 | Haben EUR
4946 4822 Freiwillig Sozialleistungen 56,07 | 1000 1600 Kasse 60,00
1571 1401 Abziehbare VorSt 7 % 3,93
Abwandlung

F erhalt von ihrem Arbeitgeber S zur Einschulung ihrer Tochter Friederike ein Sachgeschenk im Wert von
60,00 EUR (brutto). Friederike lebt gemeinsam mit F in einem Haushalt.

Losung

Es liegt eine bloBe Aufmerksamkeit vor, die nicht zum Arbeitslohn der F zahlt. Die 50 EUR-Freigrenze fir
Sachbeziige (§ 8 Abs. 2 Satz 11 EStG) wird hierdurch nicht verbraucht.

Abwandlung

F erhdlt von ihrem Arbeitgeber S zur Hochzeit ihrer Tochter Friederike ein Sachgeschenk im Wert von
60,00 EUR (brutto). Friederike lebt schon seit Jahren mit ihrem (nun) Ehemann in einer gemeinsamen
Wohnung.

Losung

Es liegt keine bloBe Aufmerksamkeit vor. Es handelt sich bei dem Sachgeschenk um steuer- und
beitragspflichtigen Arbeitslohn. Die 50 EUR-Freigrenze fiir Sachbeziige kommt aufgrund der Betragshdhe
nicht zur Anwendung. S kénnte die Steuerpflicht der Aufmerksamkeit durch eine Lohnsteuerpauschalierung
nach § 37b EStG verhindern. Allerdings hat er dieses Wahlrecht dann einheitlich firr alle steuerpflichtigen
Sachzuwendungen an seine Mitarbeiter auszuiiben. Dariiber hinaus fiihrt die Lohnsteuerpauschalierung nach
§ 37b EStG nicht zur Beitragsfreiheit in der Sozialversicherung.
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HINWEIS

Kapitel

2.8

Sachzuwendung
Ja Nein
L
besonderes ) Unter 50 EUR ) )
ersonliches Nein Freigrenze Nein Anwendung Nein
p o § 8 Abs. 2 § 37b EStG
9 Satz 11 EStG
Ja Ja
. Kein stpfl.
Ja Alifagtsstlf):ln Arbeitslohn aber:
SV-pflichtig
Nein an Angehorige Nein
an Arbeitnehmer im Haushalt
des Arbeitnehmers
Ja Ja
Wert max. Nein
60 EUR (brutto)
Ja
bloBe
Aufmerksamkeit Arbeitslohn

-> kein Arbeitslohn

Praktikerwissen

Geldzuwendungen stellen - unabhangig von ihrer Héhe - nie

ZUSAMMENFASSUNG

eine bloBe Aufmerksamkeit dar und zahlen daher
stets zum Arbeitslohn. Entsprechendes gilt fiir Gutscheine, die nicht als Sachbeziige zu qualifizieren sind (vgl. § 8
Abs. 1 Satze 2 und 3 EStG).

Sachzuwendungen aus Anlass eines besonderen persdnlichen Ereignisses von Angehdrigen eines Arbeitnehmers
zdhlen nur dann als bloBe Aufmerksamkeit nicht zum Arbeitslohn, wenn der Angehodrige mit dem Arbeitnehmer in
einem Haushalt lebt.
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Lohnsteuer/Einkommensteuer

Kapitel inste | )
2 9 Taxi ist kein offentliches Verkehrsmittel
§ 9 Abs. 1 Satz 3 Nr. 4 EStG BFH-Urteil, 09.06.2022, VIR 26/20, BStBI 2023 11 S. 43
SACHVERHALT
—

Entfernungs-
EHEHHi pauschale?
AAA
AAA TAXI
Wohnung erste Tatig keltsstatte

Peter Pendel (P) arbeitet als Geschaftsfihrer flr ein groBes Warenhaus. Er hat keine festen Arbeitszeiten mit einem
reguldren "Acht-Stunden-Arbeitstag". Im Streitzeitraum musste P jeden Arbeitstag pendeln. Da die o6ffentliche
Verkehrsanbindung zeitlich nicht hinreichend flexibel war, nahm P i. d. R. ein Taxi.

In den Streitjahren entstanden P Taxikosten i. H. v. 6.400 EUR bzw. 2.700 EUR, die er als Werbungskosten bei seinen
Einklinften aus nichtselbststandiger Arbeit geltend machte.

Das FA erkannte nur Aufwendungen i. H. d. Entfernungspauschale an.

Frage: Ist ein Taxi als "Offentliches Verkehrsmittel" i. S. d. § 9 Abs. 2 Satz 2 EStG zu qualifizieren und kénnen damit
héhere Aufwendungen als die Entfernungspauschale geltend gemacht werden?

ERGEBNIS/LEITSATZ

Aufwendungen fiir Fahrten zwischen Wohnung und erster Tatigkeitsstiatte mit einem Taxi kénnen nur i. H. d.
Entfernungspauschale als Werbungskosten abgesetzt werden.

BEGRUNDUNG

| Rechtsnorm | §§

§ 9 Abs. 1 Satz 3 Nr. 4 EStG

3Werbungskosten sind auch...

4. Aufwendungen des Arbeitnehmers flr die Wege zwischen Wohnung und erster Tatigkeitsstatte im Sinne des

Absatzes 4. 2Zur Abgeltung dieser Aufwendungen ist fiir jeden Arbeitstag, an dem der Arbeitnehmer die erste
Tatigkeitsstatte aufsucht, eine Entfernungspauschale fiir jeden vollen Kilometer der Entfernung zwischen
Wohnung und erster Tatigkeitsstatte von 0,30 Euro anzusetzen, héchstens jedoch 4 500 Euro im Kalenderjahr;
ein hoherer Betrag als 4 500 Euro ist anzusetzen, soweit der Arbeitnehmer einen eigenen oder ihm zur
Nutzung Uberlassenen Kraftwagen benutzt. [...]
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Kapitel

2.9

| Rechtsnorm | §§

§ 9 Abs. 2 Satz 2 EStG

(2) 2Aufwendungen fur die Benutzung offentlicher Verkehrsmittel kénnen angesetzt werden, soweit sie den im
Kalenderjahr insgesamt als Entfernungspauschale abziehbaren Betrag libersteigen.

Der Begriff des "offentlichen Verkehrsmittels" ist im EStG gesetzlich nicht definiert. Aus dem Sinn und Zweck der
Vorschrift ergibt sich, dass unter die Bezeichnung i. R. d. § 9 Abs. 2 Satz 2 EStG lediglich 6ffentliche Verkehrsmittel im
Linienverkehr fallen.

Denn als der Gesetzgeber mit Wirkung ab 01.01.2001 eine verkehrsmittelunabhédngige Entfernungspauschale
einflihrte, wollte er die Nutzung &ffentlicher Verkehrsmittel im Linienverkehr — insbesondere Bus und Bahn — férdern.

Ein Taxi steht zwar allgemein der Offentlichkeit zur Verfiigung, es fahrt aber nicht im Linienverkehr.

Beim offentlichen Verkehr handelt es sich um die fahrplanmaBige und gleichzeitige Beférderung einer Vielzahl von
Fahrgasten. Eine Taxifahrt wird dagegen individuell durchgefiihrt.

Ergebnis: P kann seine Aufwendungen nur in Hohe der Entfernungspauschale geltend machen.

Praktikerwissen ”.I,'

Der Abzug der tatsachlichen Fahrtkosten ist gem. § 9 Abs. 2 Satz 3 EStG auch fir Menschen mit Behinderungen
maoglich. Der Grad der Behinderung muss dann aber entweder mind. 70 betragen oder mind. 50 bei zusatzlicher
erheblicher Beeintrachtigung in der Bewegungsfahigkeit im StraBenverkehr. Im Urteilsfall hatte der Klager einen
Grad der Behinderung von 60 ohne erheblich in der Bewegungsfahigkeit im StraBenverkehr eingeschrankt
gewesen zu sein (Merkzeichen im Behindertenausweis "G" oder "aG").

HINWEIS

Der BFH hatte 1980 noch Taxikosten in vollem Umfang als Werbungskosten anerkannt.” Das damalige Urteil betraf
aber die Rechtslage vor Einflihrung der verkehrsmittelunabhangigen Entfernungspauschale.

ZUSAMMENFASSUNG

Aufwendungen fir Fahrten zwischen Wohnung und erster Tatigkeitsstatte mit einem Taxi kdnnen nur i. H. d.
Entfernungspauschale als Werbungskosten geltend gemacht werden.
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. Lohnsteuer/Einkommensteuer
Kapitel :
2 10 Handwerkerleistungen Uber Gesellschafterverrechnungskonto

§ 35a EStG BFH-Beschluss, 09.06.2022, VI R 23/20,
BStBI 2022 II S. 666
SACHVERHALT
Rechnung tiber Abdichtungs- und Reparaturarbeiten am Wohnhaus 5.955 EUR
Dachdecker Ziegel
A~
Uberweisung Rechnungsbetrag e \/
Buchung Uber Gesellschafterverrechnungskonto :;j; == X

Dachdeckermeister Ziegel erzielte Einklinfte aus selbststdndiger Arbeit und war dariiber hinaus an der X-GmbH zu
60 % beteiligt. In 2019 beauftragte er die X-GmbH an seinem Wohnhaus Abdichtungs- und Reparaturarbeiten
durchzufiihren. Die Rechnung vom 27.02.2019 beglich er Uber sein Gesellschafter-Verrechnungskonto.

In seiner ESt-Erklarung 2019 machte er aus der Rechnung eine SteuerermaBigung flr Handwerkerleistungen nach
§ 35a EStG i. H. v. 20 % aus 4.000 EUR = 800 EUR geltend. Das FA gewahrte die SteuererméBigung nicht, weil die
Zahlung nicht auf ein "Bank"-Konto des Leistungsempfangers erfolgt war.

ERGEBNIS/LEITSATZ

1. Die SteuerermidBigung fiir Handwerkerleistungen nach § 35a Abs. 3 EStG kann auch nach der
Neufassung der Vorschrift durch das JStG 2008 nur in Anspruch genommen werden, wenn der
Rechnungsbetrag auf einem Konto des Leistenden bei einem Kreditinstitut gutgeschrieben wird.

2. Die Gutschrift des Rechnungsbetrags im Wege der Aufrechnung durch Belastung des
Gesellschafterverrechnungskontos des Steuerpflichtigen bei der leistungserbringenden GmbH geniigt
den gesetzlichen Anforderungen an den Zahlungsvorgang nicht.

BEGRUNDUNG

Voraussetzungen gem. § 35a EStG

Nach § 35a Abs. 3 Satz 1 EStG erméBigt sich fir die Inanspruchnahme von Handwerkerleistungen fir Renovierungs-,
Erhaltungs- und ModernisierungsmaBnahmen die tarifliche ESt, vermindert um die sonstigen SteuerermaBigungen.
Auf Antrag wird eine SteuerermaBigung von 20 % der Aufwendungen des Steuerpflichtigen, hdchstens jedoch um
1.200 EUR gewahrt.

Nach § 35a Abs. 5 Satz 3 EStG sind zwei Voraussetzungen zu erfillen:

1. der Steuerpflichtige hat fir die Aufwendungen eine Rechnung erhalten und,
2. die Zahlung ist auf das Konto des Erbringers der Handwerkerleistung erfolgt.
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Kapitel

2.10

Praktikerwissen 'i'

Die Aufwendungen sind seit dem JStG 2008 nicht mehr i. R. d. ESt-Erklarung durch Vorlage einer Rechnung und
eines Belegs des Kreditinstituts Giber das Konto des Erbringers nachzuweisen. Ein Verzicht auf die Einbindung eines
Kreditinstitutes ist damit nicht verbunden. Das FA kann den Nachweis jederzeit anfordern.

Buchung auf dem Gesellschafter-Verrechnungskonto nicht ausreichend

Die SteuerermaBigung nach § 35a Abs. 3 EStG ist nicht zu gewahren, wenn die Handwerkerrechnung durch Buchung
auf dem Gesellschafter-Verrechnungskonto bei der leistungserbringenden GmbH beglichen wird. Die Zahlung ist
dann nicht i. S. d. § 35a Abs. 5 Satz 3 EStG auf das Konto des Erbringers der Leistung erfolgt. Fir die
Inanspruchnahme der SteuerermaBigung ist es danach unbedingt erforderlich, dass die Zahlung mit Einbindung eines
Kreditinstituts und entsprechender bankméaBiger Dokumentation des Zahlungsvorgangs (Beleg eines Kreditinstituts)
abgewickelt wird. Allein eine irgendwie geartete "kontenmaBige" Erfassung des Zahlungsvorgangs geniigt den
formellen Voraussetzungen der SteuerermaBigung nicht.

ZUSAMMENFASSUNG

® Die SteuerermaBigung nach § 35a EStG setzt voraus, dass die Zahlung mit Einbindung eines Kreditinstitutes
erfolgt.
® Die Buchung Uber ein Gesellschafter-Verrechnungskonto reicht nicht aus.
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Kapitel

3.1

SACHVERHALT

Buchfiihrung/Bilanzierung
Leasingsonderzahlung und Kostendeckelung

§ 4 Abs. 3, § 11 EStG

BFH-Urteil, 17.05.2022, VIII R 26/20, BStBl 2022 11 S. 829

O

O

Der Arzt Dr. Pille (P) ermittelt seine Einkilinfte aus selbststandiger Tatigkeit gem. § 4 Abs. 3 EStG. Fir sein
Unternehmen hat er fiir die Zeit vom 01.12.2016 - 30.11.2019 einen BMW (Bruttolistenpreis 54.720 EUR) geleast. Fir
diesen Pkw hat er im Dezember 2016 eine Leasingsonderzahlung i. H. v. 21.888 EUR geleistet und diese 2016 in voller
Hohe als Betriebsausgabe geltend gemacht. Der BMW diente in den Streitjahren unstrittig zu mehr als 50 %
betrieblichen Zwecken. Ein Fahrtenbuch hat P nicht gefiihrt, sodass der private Nutzungsanteil nach § 6 Abs. 1 Nr. 4
EStG nach der sog. 1 %-Regelung ermittelt wurde.

P hat eine Kostendeckelung auf die in den Gewinnermittlungen fiir das jeweilige Jahr erfassten Kfz-Kosten

vorgenommen. 8
Pauschal Im Wj als Betriebsausgabe | Erkldrte Entnahme des P
ermittelte  Nutzungswerte | abzugsfahig
inkl. Fahrten zwischen
Wohnung und Betrieb
Dez 2016 1.100 EUR 22.500 EUR 1.100 EUR
(21.888 EUR + laufende Kosten
612 EUR)
Jahr 2017 13.000 EUR 7.900 EUR 7.900 EUR
Jahr 2018 13.000 EUR 10.500 EUR 10.500 EUR
Jan 12.700 EUR 9.500 EUR 9.500 EUR
- Nov 2019
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Kapitel

3.1

Das FA hat die Anwendung der Kostendeckelung abgelehnt. Es ist der Meinung, dass die Leasingsonderzahlung auf
die dreijahrige Laufzeit des Leasingvertrages zu verteilen ist. Dies erhéht die tatsachlich entstandenen Kosten:

Pauschal ermittelte Nutzungswerte | Vergleichbare Anzusetzende
inkl. Fahrten zwischen Wohnung | Gesamtkosten des Wj Entnahme
und Betrieb (niedrigerer
Wert)
Dez 2016 1.100 EUR 1.220 EUR 1.100 EUR

(612 EUR + 608 EUR)

Jahr 2017 13.000 EUR 15.196 EUR 13.000 EUR

(7.900 EUR + 7.296 EUR)

Jahr 2018 13.000 EUR 17.796 EUR 13.000 EUR

(10.500 EUR + 7.296 EUR)

Jan - Nov 2019 12.700 EUR 16.188 EUR 12.700 EUR

(9.500 EUR + 6.688 EUR)

Damit ist P nicht einverstanden. Einspruchsverfahren und Klage vor dem FG waren erfolglos.
Frage: Hat P Anspruch auf die Anwendung der Kostendeckelung?

ERGEBNIS/LEITSATZ

Es ist nicht zu beanstanden, dass bei Anwendung der Billigkeitsregelung zur Kostendeckelung fiir Zwecke der
Berechnung der Gesamtkosten eines genutzten Leasingfahrzeugs eine bei Vertragsschluss geleistete
Leasingsonderzahlung auch dann periodengerecht auf die einzelnen Jahre des Leasingzeitraums verteilt wird,
wenn der Steuerpflichtige seinen Gewinn durch EUR gem. § 4 Abs. 3 EStG ermittelt.
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Kapitel

3.1

BEGRUNDUNG

Gem. § 6 Abs. 1 Nr. 4 Satz 2 EStG ist fur die private Nutzung eines zu mehr als 50 % betrieblich genutzten Kfz pro
Kalendermonat 1 % des inldndischen Listenpreises im Zeitpunkt der Erstzulassung zuzlglich der Kosten fiir
Sonderausstattung einschlieBlich USt anzusetzen.

Die 1 %-Regelung ist eine typisierende und pauschalierende Bewertungsregelung, die den verfassungsrechtlichen
Anforderungen genlgt. Individuelle Besonderheiten hinsichtlich der Art und der Nutzung des Kfz bleiben
grundsatzlich unbertcksichtigt.

Die von P begehrte Begrenzung des privaten Nutzungsanteils in Hohe der tatsachlich entstandenen Kfz-Kosten sieht
die gesetzliche Regelung in § 6 Abs. 1 Nr. 4 Satze 2 und 3 EStG nicht vor.

Die Regelung zur Kostendeckelung in Rz. 18 des BMF-Schreibens vom 18.11.2009 (BStBl 2009 I S. 1326) stellt eine
Billigkeitsregelung i. S. d. § 163 AO dar.

Sinn und Zweck der Billigkeitsregelung

Nach dem Sinn und Zweck dieser Billigkeitsregelung sollen Harten bei der Berechnung des Entnahmewerts
vermieden werden, die bei Anwendung der 1 %-Regelung dadurch entstehen kénnen, dass der pauschal ermittelte
Entnahmewert iber den in der Gewinnermittlung geltend gemachten Kfz-Kosten liegt.

Bei den typischerweise von der 1 %-Regelung erfassten Fahrzeugen, die der Gesetzgeber bei der Schaffung der
Pauschalierung vor Augen hatte, handelt es sich um Fahrzeuge mit einem hohem Bruttolistenpreis und einem hohen
privaten Nutzungsanteil. Bei dieser Fallgruppe wirde die Anwendung der 1 %-Regelung nach Auffassung der
Finanzverwaltung zu offenkundig unzutreffenden Ergebnissen flhren, wenn die genutzten Fahrzeuge bei ihrem
Erwerb bereits abgeschrieben sind oder deutlich unter dem Bruttolistenpreis erworben werden, sodass die tatsachlich
fur sie anfallenden Kosten vergleichsweise niedrig sind. Fir diese Félle soll die Kostendeckelungsregelung eine
sachliche Unbilligkeit ausgleichen.

Leasingsonderzahlung ist rechnerisch zu verteilen

Das BMF-Schreiben vom 18.11.2009, a. a. O., das die Kostendeckelung vorsieht, ist in der Weise auszulegen, dass bei
der Ermittlung der tatsachlichen Kosten eine Leasingsonderzahlung auf die Dauer des Leasingvertrags rechnerisch zu
verteilen ist. Denn eine Leasingsonderzahlung stellt ein vorausbezahltes Nutzungsentgelt dar und verlagert die
tatsachlichen Kfz-Kosten voraus.

Dieser Verteilung der Sonderzahlung steht § 11 Abs. 2 EStG nicht entgegen, weil die Vorschrift nur den Abfluss von
Ausgaben regelt. Die Leasingsonderzahlung konnte im Jahr ihrer Zahlung (2016) als Betriebsausgabe abgezogen
werden. . R. d. Bewertung der Entnahme nach § 6 Abs. 1 Nr. 4 Satz 2 EStG gilt § 11 Abs. 2 EStG nicht.

Ergebnis: Die von P im Dezember 2016 geleistete Leasingsonderzahlung ist bei der Feststellung der Gesamtkosten
periodengerecht auf die dreijahrige Laufzeit des Leasingvertrages zu verteilen.
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3.1

HINWEIS

Der BFH weist darauf hin, dass die i. R. e. EUR ermittelte Entnahme nicht niedriger ausfallen sollte als eine Entnahme
bei einer Bilanzierung. Bei einer Bilanzierung wére die Leasing-Sonderzahlung als RAP gem. § 5 Abs. 5 Satz1 Nr. 1
EStG auf die Laufzeit des Leasingvertrags verteilt worden.

ZUSAMMENFASSUNG

® Bei der Gewinnermittlung gem. § 4 Abs. 3 EStG ist eine einmalige Leasingsonderzahlung im Jahr ihres
Abflusses (in der Regel beim Vertragsabschluss) in voller Hohe als Betriebsausgabe abzugsfahig.

® Fir die Feststellung der Gesamtkosten fir die Kostendeckelung ist eine einmalige Leasingsonderzahlung aber
auf die Laufzeit des Leasingvertrages zu verteilen.

® Die Leasingsonderzahlung erhéht also bei der Priifung der Kostendeckelung die tatsachlich entstandenen
Kfz-Kosten.

® Das fuhrt dazu, dass die Kostendeckelung entweder geringer ausfallt oder sogar ganz entfallt.
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Buchfiihrung/Bilanzierung

Kapitel o '
Handschriftlicher Bewirtungsbeleg

3.2

§ 4 Abs. 5 Satz 1 Nr. 2 Satz 3 EStG Urteil des FG Berlin-Brandenburg, 08.11.2021,
16 K 11381/18, NZB eingelegt, Az. des BFH VI B 3/22,
NWB Dok. ID SAAAI - 57929

Rechnung

EINLEITUNG

USt.EUR

Gem. § 4 Abs. 5 Satz 1 Nr. 2 Satz 1 EStG werden 70 % der betrieblich veranlassten Bewirtungskosten als
Betriebsausgabe anerkannt, wenn sie als angemessen angesehen werden.

Zur steuerlichen Anerkennung von Aufwendungen fiir die Bewirtung von Personen aus geschaftlichem Anlass hat die
Finanzverwaltung mit BMF-Schreiben vom 30.6.2021, IV C 6 - S 2145/19/10003, BStBl 2021 I S. 908, Stellung
genommen. Mit den dort von der Finanzverwaltung festgelegten formellen Anforderungen an Bewirtungsbelege hat
sich das FG Berlin-Brandenburg beschéftigt.

INHALT

Der Abzug von angemessenen Bewirtungsaufwendungen als Betriebsausgaben erfordert vom Steuerpflichtigen einen
schriftlichen Nachweis Uber Ort, Tag, Teilnehmer und Anlass der Bewirtung sowie die Hohe der Aufwendungen,
§ 4 Abs. 5 Satz 1 Nr. 2 Satz 2 EStG.

Bei einer Bewirtung in einer Gaststatte geniigen Angaben zum Anlass und den Teilnehmern, die Rechnung tber die
Bewirtung ist beizufiigen.

Dabei ist folgendes zu beachten:

® Erforderlich sind Angaben zum Anlass und zu den Teilnehmern der Bewirtung (Eigenbeleg).
Die Rechnung muss grundsatzlich den Anforderungen des § 14 UStG genlgen.
Die Rechnung muss auch den Namen des bewirtenden Steuerpflichtigen enthalten. Das gilt nicht, wenn der
Gesamtbetrag der Rechnung 250 EUR nicht tbersteigt.

® Bei einem Rechnungsbetrag Uber 250 EUR ist es ausreichend, wenn der leistende Unternehmer
(Bewirtungsbetrieb) den Namen des bewirtenden Steuerpflichtigen handschriftlich auf der Rechnung vermerkt.

Die Rechnung muss auBerdem maschinell erstellt und registriert sein (R 4.10 Abs. 8 Satz 8 EStR). Rechnungen in
anderer Form, vornehmlich handschriftlich erstellte Rechnungen, erfiillen also die Nachweisvoraussetzungen nicht.
Das bedeutet: Die darin ausgewiesenen Bewirtungsaufwendungen sind nach Auffassung der Finanzverwaltung
vollstdndig vom Betriebsausgabenabzug ausgeschlossen.
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FG Berlin-Brandenburg: Keine Rechtsgrundlage fiir die Auffassung der Finanzverwaltung

Das FG Berlin-Brandenburg, Urteil vom 08.11.2021, 16 K 11381/18, a. a. O., hat der Auffassung der Finanzverwaltung,
dass handschriftliche Rechnungen als Nachweis nicht gentligen, ausdricklich widersprochen. Fiir diese angenommene
Anforderung findet sich keine Rechtsgrundlage.

Im Gesetzeswortlaut von § 4 Abs. 5 Satz 1 Nr. 2 Satz 3i. V. m. § 9 Abs. 5 EStG ist lediglich von der "Rechnung Uber die
Bewirtung" die Rede. Diese muss zwar die umsatzsteuerlichen Voraussetzungen erfiillen, aus § 14 UStG ergibt sich
jedoch nicht, dass handgeschriebene Rechnungen nicht anzuerkennen wéren. Im USt-Recht sind handgeschriebene
Rechnungen gerade maoglich, so das FG.

Auch der BFH hat in seinen Grundsatzurteilen die Notwendigkeit einer maschinellen Rechnung nie erwdhnt und auch
die Gesetzeshistorie spricht nach Meinung des FG Berlin-Brandenburg dagegen.

Ergebnis: Das FG hat die handgeschriebene Rechnung einer Gaststatte mit 70 % als Betriebsausgabe bertcksichtigt.

Praktikerwissen !

Diese Rechtsprechung sollte nur zur rettenden Beratung genutzt werden. Fiir die Praxis sollten die Mandanten
darauf achten, dass die o. g. Voraussetzungen laut BMF-Schreiben erfiillt sind.

HINWEIS

Zum Jahreswechsel ist eine Verscharfung eingetreten:

Verwendet der Bewirtungsbetrieb ein elektronisches Aufzeichnungssystem mit Kassenfunktion, werden die
Bewirtungsrechnungen nur dann als Bewirtungskosten anerkannt, wenn

sie die Anforderungen der Kassensicherungsverordnung erfillen,
eine Transaktionsnummer und

® die Seriennummer der technischen Sicherheitseinrichtung (TSE) bzw. des Kassensystems enthalten (z. B. in
Form eines QR- oder Strichcodes).

Praktikerwissen 'i'

Fallt die Sicherheitseinrichtung (TSE) aus, darf das elektronische Kassensystem weiterbetrieben werden, sofern die
Stérung aus dem Beleg hervorgeht (z. B. durch fehlende Transaktionsnummer). Der Betriebsausgabenabzug ist
durch einen solchen technischen Fehler grundsatzlich nicht gefahrdet.

ZUSAMMENFASSUNG

® Der Abzug von Bewirtungsaufwendungen als Betriebsausgaben setzt nicht voraus, dass die
Bewirtungsrechnung maschinengedruckt ist.
Es genligt auch eine handgeschriebene Gaststattenrechnung.
NZB beim BFH eingelegt.
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Anschaffungsnahe HK — Entnahme einer Wohnung ist keine Anschaffung i. S. d.
§ 6 Abs. 1 Nr. 1a Satz 1 EStG

Kapitel

3.3

§ 6 Abs. 1 Nr. 1a Satz 1 EStG BFH-Urteil, 03.05.2022, IX R 7/21, BStBI 2023 11 S. 104

SACHVERHALT

Entnahme Sanierung Erhaltungsaufwendungen oder anschaffungsnahe HK
_— _— i.S.v.§6 Abs. 1 Nr. 1a EStG?

Wohnung Wohnung
Betriebsvermogen Privatvermogen

Fred Fuchs (F) ist Landwirt. Aus seinem land- und forstwirtschaftlichen Betriebsvermdgen hat er zum 01.03.2011 eine
fremdvermietete Wohnung entnommen. Laut Gutachten betrug der Entnahmewert der Wohnung ohne Grund und
Boden 49.045 EUR.

Unmittelbar nach der Entnahme aus dem Betriebsvermdgen hat F mit der Sanierung und Modernisierung dieser
Wohnung begonnen. Die Aufwendungen dafiir betrugen im Jahr 2011: 44.000 EUR, 2012: 21.000 EUR und
2013: 18.000 EUR (insgesamt 83.000 EUR). F hat die Aufwendungen als Werbungskosten bei den Einklinften aus VuV
geltend gemacht.

Das FA hat die Kosten als anschaffungsnahe HK gem. § 6 Abs. 1 Nr. 1la EStG behandelt. Die Entnahme aus dem
Betriebsvermdgen ist nach Ansicht des FA ein anschaffungsahnlicher Vorgang. Ausgehend von dem Entnahmewert
der Wohnung i. H. v. 49.045 EUR haben die Aufwendungen die im § 6 Abs. 1 Nr. 1la EStG enthaltene 15 %-Grenze
Uberstiegen. Damit kénnen die Aufwendungen lediglich Uber die Abschreibung der Immobilie steuerlich geltend
gemacht werden.

F ist damit nicht einverstanden. Er ist der Auffassung, dass durch die Entnahme kein entgeltlicher
Anschaffungsvorgang vorliegt, sodass keine anschaffungsnahen HK vorliegen kdnnen. Nach erfolglosem
Einspruchsverfahren hat F Klage erhoben.

ERGEBNIS/LEITSATZ

Die Uberfiihrung eines Wirtschaftsguts vom Betriebsvermdgen in das Privatvermogen ist keine Anschaffung
i.S. d. § 6 Abs. 1 Nr. 1a Satz 1 EStG.

BEGRUNDUNG

Entnahme ist mangels Gegenleistung keine Anschaffung

Der Begriff der "Anschaffung” ist im ESt-Recht gesetzlich nicht definiert. Dieser wird jeweils aus seinem
Sinnzusammenhang heraus nach dem Zweck der Vorschrift ausgelegt. Eine Anschaffung ist danach jedenfalls dann
anzunehmen, wenn ein Wirtschaftsgut im Austausch mit einer Gegenleistung — also entgeltlich — erworben wird. Bei
der Entnahme eines Wirtschaftsguts aus dem Betriebsvermdgen in das Privatvermdgen fehlt es an einer
Gegenleistung.
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Anschaffung setzt Ubergang von Vermégen voraus

Der Wortlaut des § 6 Abs. 1 Nr. 1la Satz 1 EStG wirde Uberdehnt, wenn man unter "Anschaffung" auch die
Uberfiihrung von Wirtschaftsgiitern aus dem Betriebsvermdgen in das Privatvermdgen verstehen wollte. Nach dem
Wortsinn setzt eine "Anschaffung” den Ubergang von Vermdgen zwischen verschiedenen Personen voraus.

Bei der Uberfiihrung eines Wirtschaftsguts aus dem Betriebsvermégen in das Privatvermégen desselben
Steuerpflichtigen fehlt ein Rechtstragerwechsel.

Anders als in § 23 Abs. 1 Satz 2 EStG wird in § 6 Abs. 1 Nr. 1a Satz 1 EStG die Uberfiihrung eines Wirtschaftsguts in
das Privatvermdgen des Steuerpflichtigen durch Entnahme nicht durch Fiktion einer Anschaffung gleichgestellt.

Gesetzeszweck kniipft an Anschaffungsvorgang an

§ 6 Abs. 1 Nr. 1a EStG soll die Gleichstellung von Investoren beim Erwerb von intakten Immobilien und Neubauten
einerseits und von renovierungsbedurftigen Gebduden andererseits bezwecken. Erstere Erwerber kdnnen die AK nur
im Wege der AfA steuermindernd geltend machen. Die Kaufer einer Immobilie mit erheblichem Renovierungsstau,
die einen geringeren Kaufpreis zahlen, kdnnten ohne die Regelung des § 6 Abs. 1 Nr. 1a EStG die anschlieBenden
Instandhaltungs- und ModernisierungsmaBnahmen grundséatzlich als sofort abziehbare Werbungskosten geltend
machen. Deshalb ware es aus rein steuerlicher Sicht vorteilhafter, Objekte mit Renovierungsstau zu erwerben.

Bereits die Ankniipfung an den Erwerb spricht daflir, dass § 6 Abs. 1 Nr. 1a Satz 1 EStG auf Falle des tatséchlichen
Anschaffungsvorgangs abzielt, in denen das wirtschaftliche Eigentum Gbergeht und es zu einem Rechtstragerwechsel
kommt.

15 %-Grenze

SchlieBlich fehlt es bei einer Entnahme des Gebdudes aus dem Betriebsvermdgen in das Privatvermdgen an dem von
§ 6 Abs. 1 Nr. 1a Satz 1 EStG festgelegten MafBstab in Gestalt der Grenze von "15 % der AK" des Gebaudes. Denn der
bei der Entnahme anzusetzende Teilwert erfullt offensichtlich nicht die Tatbestandsmerkmale des
Anschaffungskostenbegriffs.

Ergebnis: Die Entnahme der Wohnung aus dem Betriebsvermégen ist keine Anschaffung i. S. v. § 6 Abs. 1 Nr. 1a EStG.
Bei den Aufwendungen handelt es sich daher nicht um anschaffungsnahe HK.

| Rechtsnorm | §§

§ 6 Abs. 1 Nr. 1a EStG

la. 1Zu den Herstellungskosten eines Gebaudes gehoren auch Aufwendungen fiir Instandsetzungs- und
ModernisierungsmaBnahmen, die innerhalb von drei Jahren nach der Anschaffung des Geb&udes durchgefihrt
werden, wenn die Aufwendungen ohne die Umsatzsteuer 15 Prozent der Anschaffungskosten des Gebaudes
Ubersteigen (anschaffungsnahe Herstellungskosten). 27u  diesen Aufwendungen gehdren nicht die
Aufwendungen fiir Erweiterungen im Sinne des § 255 Absatz 2 Satz 1 des Handelsgesetzbuchs sowie
Aufwendungen fir Erhaltungsarbeiten, die jahrlich Gblicherweise anfallen.
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Bauaufwendungen innerhalb von 3 Jahren nach Erwerb:
Durch die BaumaBnahme...

« entsteht ein neues Gebiude ja
(z. B. bautechnischer Neubau)

l nein

[ « wird ein anderes WG hergestellt ] ja HK § 255 HGB

(z. B. Wesensanderung)

l nein

[ « wird das Geb&ude erweitert ] ja

(z. B. Anbau, Aufstockung)

J nein

Bei Instandhaltung/Modernisierung Anschaffungsnaher
innerhalb von 3 Jahren nach ja Herstellungsaufwand
Anschaffung: (8 6 Abs. 1 Nr. 1a EStG)
Die MaBnahmen Ubersteigen 15 %
der AK des Gebaudes
l nein

- erfolgt eine wesentliche ja HK § 255 HGB

Verbesserung (Standarderhéhung)

J nein

[ » wird das Gebadude betriebsbereit ] ja [ AK § 255 HGB ]

(bei Erwerb funktionsunttichtig)

l nein

[ Abzugsfahige Erhaltungsauf- ]

wendungen

Praktikerwissen

Betragen die Aufwendungen fur die einzelne BaumaBnahme nicht mehr als 4.000 EUR (Rechnungsbetrag ohne
USt), sind die Aufwendungen auf Antrag als Erhaltungsaufwendungen zu behandeln, R 21.1 Abs. 2 Satz 2 EStR.

SEITE
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HINWEIS

In den Jahren 2011 bis 2013 erfolgte die Erneuerung der Fassade, samtlicher Fenster und Fensterbanke, des
Dachstuhls, der Dacheindeckung, aller Innentlren, der Haustir, samtlicher Elektro-, Sanitdr- sowie
Heizungsinstallationen, Fliesen- sowie ParkettfuBboden in allen Rdumen, des Badezimmers sowie die Durchfiihrung
von Putz- und Malerarbeiten.

Der BFH hat die Sache an das FG zurlickverwiesen. Das FG hat noch zu kldren, ob die Aufwendungen fir die
BaumaBnahmen mdglicherweise (ganz oder teilweise) HK darstellen, die ebenfalls lediglich im Wege der AfA zu
berticksichtigen waren.

ZUSAMMENFASSUNG

® Die Uberfiihrung eines Wirtschaftsguts vom Betriebsvermégen in das Privatvermdgen ist keine Anschaffung
i.S.d. §6 Abs. 1 Nr. 1a Satz 1 EStG.

® Eine Anschaffung ist anzunehmen, wenn ein Wirtschaftsgut im Austausch mit einer Gegenleistung — also
entgeltlich — erworben wird.

® Bei der Entnahme eines Wirtschaftsguts aus dem Betriebsvermdgen in das Privatvermdgen fehlt die
Gegenleistung.

® Ebenso fehlt es bei der Uberfiihrung eines Wirtschaftsguts aus dem Betriebsvermdgen in das Privatvermégen
desselben Steuerpflichtigen am Rechtstragerwechsel.
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Kapitel
"Gewinn"i.S.d. § 7g Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 EStG n. F.

3.4

§ 79 EStG BMF-Schreiben, 15.06.2022,
IVC6-S2139-b/21/10001, BStBI 20221 S. 945
EINLEITUNG
Gewinn vor Steuern 205.000 EUR
- Gewerbesteuer 25.000 EUR IAB?
Gewinn § 4 EStG 180.000 EUR

Die Ermittlung des "Gewinns" i. S. d. § 7g Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 EStG n. F. ist nach § 52 Abs. 16 Satz 1 Halbsatz 1 EStG
n. F. bei einem Wj, das dem Kalenderjahr entspricht, erstmals fir IAB anzuwenden, die in nach dem 31.12.2019
endenden Wj in Anspruch genommen werden.

Die bisherige Gewinngrenze in § 7g Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 Buchstabe ¢ EStG a. F. war nur fir die Steuerpflichtigen
einschlagig, die eine EUR nach § 4 Abs. 3 EStG erstellen.

Eine eigenstandige Definition des Begriffs "Gewinn" findet sich in § 7g Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 EStG nicht. Die Vorschrift
setzt zwar voraus, dass dieser nach § 4 oder § 5 EStG ermittelt wird. Unklar ist allerdings, ob der "Gewinn" um die
nicht abziehbaren Betriebsausgaben und — umgekehrt — um steuerfrei bleibende Betriebsvermdgensmehrungen zu
korrigieren ist.

Die Frage ist, wie man die "neue" Gewinngrenze nun berechnet. Das BMF hat sich nunmehr mit Schreiben vom
15.06.2022 mit dieser Frage in den Rz. 11 - 15 auseinandergesetzt.

INHALT
Gewinngrenze nach § 7g Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 EStG

IAB konnen nur in Wj in Anspruch genommen werden, in denen der Gewinn 200.000 EUR nicht tberschreitet. Das gilt
auch bei noch nicht eréffneten Betrieben.

Die Inanspruchnahme von IAB setzt die Ermittlung des Gewinns durch Betriebsvermdgensvergleich nach § 4 Abs. 1
oder § 5 EStG bzw. EUR nach § 4 Abs. 3 EStG voraus.

Bei einer Tonnagebesteuerung gem. § 5a EStG oder einer Gewinnermittlung nach Durchschnittssatzen (§ 13a EStG) ist
§ 7g EStG nicht anwendbar.

MaBgebender Gewinn

Gewinn i. S. v. § 7g Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 Buchstabe b EStG ist der Betrag, der ohne Berticksichtigung von Abziigen und
Hinzurechnungen gem. § 7g Abs. 1 und Abs. 2 Satz 1 EStG der Besteuerung zugrunde zu legen ist (§ 2 Abs. 2
Satz1Nr.1i V. m. 8 4 - 5 und 6 - 7i EStG); auBerbilanzielle Korrekturen der Steuerbilanz sowie Hinzu- und
Abrechnungen bei der EUR sind zu beriicksichtigen.
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Hiernach ergibt sich folgende Definition von "Gewinn"i. S. d. § 7g EStG:

® Gewinn §4 Abs. 1 und 3 EStG,
® +/- nicht abzugsfahige BAi. S. d. § 4 Abs. 5, § 4 Abs. 5b EStG,
® Ohne Bildung oder Auflésung IAB.

Bei Korperschaften ist der steuerliche Gewinn (Punkt 31 der Richtlinie R 7.1 Abs. 1 Satz 2 KStR 2022) ohne
Berticksichtigung von Abzligen und Hinzurechnungen gem. § 7g Abs. 1 und Abs. 2 Satz 1 EStG (Punkt 9 der Richtlinie
R 7.1 Abs. 1 Satz 2 KStR 2022) maBgebend. Die Gewinngrenze ist fiir jeden Betrieb getrennt zu ermitteln und gilt
unabhdngig davon, wie viele Personen an dem Unternehmen beteiligt sind.

\z

Georg Griindlich (G) ermittelt seine Einkiinfte aus Gewerbebetrieb nach Betriebsvermégensvergleich gem.
§ 5 EStG. Sein Gewinn fir das Jahr 2021 betragt 180.000 EUR. Der Gewinn wurde durch GewSt-Zahlungen
i. H.v. 25.000 EUR gemindert. Fiir die Berechnung der Gewinngrenze i. S. d. § 7g EStG ist dem Gewinn die
GewSt i. H. v. 25.000 EUR gem. § 4 Abs. 5b EStG als auBerbilanzielle Korrektur hinzuzurechnen. G kann somit
im Jahr 2021 keinen IAB bilden, da die maB3gebliche Gewinngrenze i. S. d. § 7g Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 EStG
Uberschritten worden ist.

Hat der Steuerpflichtige mehrere Betriebe, ist fiir jeden Betrieb gesondert zu prifen, ob die Voraussetzungen des
§ 79 Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 EStG vorliegen. Bei PersG, bei denen die Gesellschafter als Mitunternehmer anzusehen sind,
ist der Gewinn der PersG (gemeinschaftlicher Gewinn inkl. Ergebnisse aus Ergadnzungsbilanzen/-rechnungen zzgl.
Sonderbetriebsgewinne) malgebend. Das gilt auch dann, wenn die IAB fiir Wirtschaftsgiiter in Anspruch genommen
werden, die zum SBV eines Mitunternehmers der PersG gehoren.

HINWEIS

Wird ein Betrieb im Laufe eines Wj unentgeltlich nach § 6 Abs. 3 EStG Ubertragen, ist fur die Prifung der
Gewinngrenze des § 7g Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 Buchstabe b EStG der anteilige Gewinn oder Verlust des
Rechtsvorgangers und des Rechtsnachfolgers zusammenzufassen.

In den Féllen der Betriebsaufspaltung sind das Besitz- und das Betriebsunternehmen bei der Prifung der
Gewinngrenze des § 7g Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 Buchstabe b EStG getrennt zu beurteilen.? Entsprechendes gilt bei
Organschaften fir Organtrager und Organgesellschaften.

Partnerschaftsgesellschaften, die weder rechtlich selbststdndige noch i. R. d. Mitunternehmerschaft
einkommensteuerrechtlich gesondert zu betrachtende Kanzleien in verschiedenen Stadten betreiben und hieraus
ausschlieBlich Einkiinfte aus selbststandiger Arbeit erzielen, unterhalten nur einen Betrieb i. S. d. § 7g EStG.10
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ZUSAMMENFASSUNG

Gewinn i. S. v. § 7g Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 Buchstabe b EStG ist der Betrag, der ohne Bertcksichtigung von
Abziigen und Hinzurechnungen gem. § 7g Abs. 1 und Abs. 2 Satz 1 EStG der Besteuerung zugrunde zu legen
ist.
® AuBerbilanzielle Korrekturen der Steuerbilanz sowie Hinzu- und Abrechnungen sind zu beriicksichtigen.
Definition "Gewinn" i. S. d. § 7g EStG:

°© Gewinn § 4 Abs. 1 und 3 EStG,

° +/- nicht abzugsfahige BAi.S. d. § 4 Abs. 5, § 4 Abs. 5b EStG,

° Ohne Bildung oder Aufldsung IAB.
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Zeitliche Anwendung der Gewinngrenze des § 7g EStG

3.5

§ 79 EStG Verfligung des LfSt Niedersachsen, 16.09.2022,
S 2183-b-St 226-2207/2022-2667/2022,
DStR 2022 S. 2374

Investitions-
abzugsbetrag

EINLEITUNG

| Rechtsnorm | §§

§ 79 Abs. 5 und 6 EStG

(5) Bei abnutzbaren beweglichen Wirtschaftsglitern des Anlagevermdgens kdnnen unter den Voraussetzungen
des Absatzes 6 im Jahr der Anschaffung oder Herstellung und in den vier folgenden Jahren neben den
Absetzungen fiir Abnutzung nach § 7 Absatz 1 oder Absatz 2 Sonderabschreibungen bis zu insgesamt
20 Prozent der Anschaffungs- oder Herstellungskosten in Anspruch genommen werden.

(6) Die Sonderabschreibungen nach Absatz 5 kénnen nur in Anspruch genommen werden, wenn

1. der Betrieb im Wirtschaftsjahr, das der Anschaffung oder Herstellung vorangeht, die Gewinngrenze des
Absatzes 1 Satz 2 Nummer 1 nicht Uberschreitet, und

2.[.]

Mit dem Jahressteuergesetz 2020 vom 21.12.2020, BGBI 2020 I S. 3096, wurde § 7g EStG fir die Inanspruchnahme von
IAB und der Sonderabschreibung in einigen Punkten geandert. Die Neuregelung ist erstmals auf IAB anzuwenden, die
fur Wj. gebildet werden, die nach dem 31.12.2019 enden.

Anstatt der bisherigen drei BetriebsgroBenmerkmale wurde eine einheitliche Gewinngrenze von 200.000 EUR
geschaffen. Das LfSt Niedersachsen hat sich nun zu der zeitlichen Anwendung der Gewinngrenze bei
Sonderabschreibungen gedufert.

INHALT

Nach bundeseinheitlich abgestimmter Verwaltungsauffassung ist fir die zeitliche Anwendung der neu eingefiihrten
einheitlichen Gewinngrenze von 200.000 EUR nach § 7g Abs. 6 Nr. 1i. V. m. Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 EStG auf den Zeitpunkt
der Inanspruchnahme der Sonderabschreibung innerhalb des fiinfjahrigen Beglinstigungszeitraums abzustellen und
nicht auf den Zeitpunkt der Investition. Dabei ist die Gewinngrenze bereits bei der Inanspruchnahme der
Sonderabschreibung nach § 7g Abs. 5 EStG ab dem Wj (= Kalenderjahr) 2020 anzuwenden. Hier ist nicht mehr auf die
bis zum 31.12.2019 grds. noch giiltigen BetriebsgroBenmerkmale nach § 7g Abs. 1 Satz 1 Nr. 1la - c EStG a. F.
abzustellen.

Der Zeitpunkt der Investition bestimmt dann aber das Wj, fir das die Gewinngrenze zu priifen ist.
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=

2016 l 2017 1 2018 l 2019 1 2020

BV < 235.000 EUR BV >235.000 EUR
Gewinn >200.000 EUR Gewinn <200.000 EUR

> Sonderabschreibung
AK 50.000 EUR AK 20.000 EUR > §79 Abs. 5 ESIG?

Anschaffung eines beglinstigten Wirtschaftsguts in 2017, AK 50.000 EUR; Betriebsvermdgen 2016
< 235.000 EUR; Gewinn 2016 > 200.000 EUR.

Anschaffung eines beglnstigten Wirtschaftsguts in 2018, AK 20.000 EUR; Betriebsvermodgen 2017
> 235.000 EUR; Gewinn 2017 < 200.000 EUR.

Mit der Steuererklarung fir den VZ 2020 beantragt die steuerpflichtige Person fiir séamtliche Anschaffungen
der Jahre 2017 und 2018 die Inanspruchnahme der Sonderabschreibung nach § 7g Abs. 5 EStG i. H. v.
10.000 EUR (= 20% von 50.000 EUR) und 4.000 EUR (= 20% von 20.000 EUR).

Losung

Innerhalb des Beglnstigungszeitraums (= Jahr der Anschaffung und weitere 4 Jahre) kann die
Sonderabschreibung nach § 7g Abs. 5 EStG frei wéhlbar in Anspruch genommen werden. Da die
Inanspruchnahme in 2020 erfolgt, ist die Gewinngrenze nach § 7g Abs. 6 Nr. 1 EStG n. F. anzuwenden.

Fir eine zuldssige Inanspruchnahme der Sonderabschreibung darf der Gewinn des Jahres, das der
Anschaffung des Wirtschaftsguts vorangeht, 200.000 EUR nicht Uberschreiten. Die bis 2019 giltigen
BetriebsgroBenmerkmale sind insoweit unbeachtlich.
Da der Gewinn des Jahres 2016 tber 200.000 EUR liegt, kann fur das in 2017 angeschaffte Wirtschaftsgut
keine Sonderabschreibung in 2020 gewahrt werden.

Der Gewinn in 2017 liegt hingegen unter 200.000 EUR. Daher kann fur das in 2018 angeschaffte
Wirtschaftsgut die Sonderabschreibung in 2020 i. H. v. 4.000 EUR gewahrt werden.

ZUSAMMENFASSUNG

® Die Gewinngrenze von 200.000 EUR ist auch schon fiir Anschaffungen vor dem 01.01.2020 von Bedeutung.
® Fir Sonderabschreibungen gem. § 7g Abs. 5 EStG ab 2020 gilt ausschlieBlich die neue Gewinngrenze, auch
wenn die Anschaffung vor dem 01.01.2020 erfolgt ist.
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Freiwillige Zahlung einer USt-Vorauszahlung des Vorjahres vor Falligkeit innerhalb
der kurzen Zeit gem. § 11 Abs. 2 Satz 2 EStG 3 .6

§ 11 Abs. 1 Satz 2, § 11 Abs. 2 BFH-Urteil, 21.06.2022, VIII R 25/20, DStR 2022, 95
Satz 2 EStG

SACHVERHALT

Einnahmen-
tiberschuss-
rechnung
gem. § 4
Abs. 3 EStG

Die TAX Steuerberatungsgesellschaft PartGmbB (T) ermittelte ihren Gewinn fiir 2017 nach § 4 Abs. 3 EStG. Am
10.01.2018 leistete S die USt-Vorauszahlung fir Dezember 2017 i. H. v. 2.500 EUR. Diese war aufgrund einer
gewahrten Dauerfristverlangerung nach § 18 Abs. 1 Satze 1 und 4 UStG i. V. m. § 46 Abs. 1 Satz 1 UStDV erst am
10.02.2018 fallig.

Mit Bescheid uber die gesonderte und einheitliche Feststellung fir das Jahr 2017 vom 03.06.2019 stellte das FA die
Einklinfte aus selbstandiger Tatigkeit, ohne Beriicksichtigung der USt-VA 12/2017 als Betriebsausgabe fest.

Dagegen erhob T erfolglos Einspruch und Klage.
Wie entscheidet nunmehr der BFH:

ERGEBNIS/LEITSATZ

Die USt-Vorauszahlung fiir den VAZ Dezember des Vorjahres, die zwar innerhalb des fiir § 11 Abs. 2 Satz 2
EStG maBgeblichen Zehn-Tages-Zeitraums geleistet, aber wegen einer Dauerfristverlangerung erst danach
fallig wird, ist bei der Gewinnermittlung durch Einnahmen-Uberschuss-Rechnung erst im Jahr des Abflusses
als Betriebsausgabe zu beriicksichtigen (Anschluss an das BFH-Urteil vom 16.02.2022 - X R 2/21, zur
amtlichen Veroffentlichung vorgesehen, DStR 2022, 1101).

BEGRUNDUNG

Falligkeit rund um den Jahreswechsel

Nach § 11 Abs. 2 Satz 2 EStG gilt fur regelmaBig wiederkehrende Ausgaben, zu denen auch USt-Vorauszahlungen
gehdren, § 11 Abs. 1 Satz 2 EStG entsprechend. Hiernach gelten z. B. bei der Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 3 EStG
regelmaBig wiederkehrende Ausgaben, die bei dem Steuerpflichtigen kurze Zeit nach Beendigung des
Kalenderjahres, zu dem sie wirtschaftlich gehdren, angefallen sind, als in diesem Kalenderjahr abgeflossen. Als "kurze
Zeit" gilt ein Zeitraum von bis zu 10 Tagen. Die Ausnahmeregelung des § 11 Abs. 2 Satz 2 EStG findet jedoch nur
Anwendung, wenn sowohl der Abflusszeitpunkt als auch der Falligkeitszeitpunkt innerhalb der "kurzen Zeit", also
innerhalb des Zehn-Tages-Zeitraums, liegen. Im Urteilsfall leistete die Klagerin, die ihren Gewinn nach § 4 Abs. 3 EStG
ermittelt, am 10.01.2018 die USt-Vorauszahlung fir den Voranmeldungszeitraum Dezember 2017. Diese
Vorauszahlung war aufgrund einer der Klagerin gewahrten Dauerfristverlangerung gem. § 18 Abs. 1 Satze 1 und 4
UStG i.V.m. § 46 Abs. 1 Satz 1 UStDV erst am 10.02.2018 féllig. Da die Falligkeit somit nicht innerhalb des
Zehn-Tages-Zeitraums liegt, darf T diese Vorauszahlung erst im Wj 2018 gewinnmindernd als Betriebsausgabe
abziehen.

SEITE
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Bei einer Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 3 EStG bestimmt der fiir den Betriebsausgabenabzug geltende § 11 Abs. 2
Satz 1 EStG, dass Ausgaben fir das Kalenderjahr abzusetzen sind, in dem sie geleistet worden sind. MaBgeblich ist,
wann der Steuerpflichtige nach dem Gesamtbild der Verhaltnisse die wirtschaftliche Verfligungsmacht Gber die
hingegebenen Mittel verliert (BFH-Urteil vom 16.02.2022, X R 2/21, DStR 2022, 1101, Rz. 9).

Keine abweichende Zuordnung nach § 11 Abs. 2 Satz 2 EStG bei fehlender Félligkeit im Zehn-Tages-Zeitraum

Fur die vom Folgejahr, in dem der Abfluss der Ausgabe stattfindet, abweichende Zuordnung zum vorhergehenden
Kalenderjahr der wirtschaftlichen Zugehdrigkeit ist es erforderlich, dass eine regelmaBig wiederkehrende Ausgabe
nach § 11 Abs. 2 Satz 2 EStG innerhalb der kurzen Zeit (des Zehn-Tages-Zeitraums) fallig (zahlbar) geworden ist und
abflieBt.

Die Voraussetzungen des § 11 Abs. 2 Satz 2 EStG sind danach nicht erfillt, wenn die USt-Vorauszahlung fiir den VAZ
Dezember eines Jahres zwar innerhalb des Zehn-Tages-Zeitraums des Folgejahres geleistet wird, wegen einer
erteilten Dauerfristverlangerung aber erst nach dessen Ablauf fallig ist.

Wirde man auf die Falligkeit der regelmaBig wiederkehrenden Ausgabe innerhalb des Zehn-Tages-Zeitraums
verzichten, kénnten USt-Vorauszahlungen fiir den VAZ Dezember, die wegen der beantragten und erteilten
Dauerfristverlangerung erst deutlich nach dem Jahreswechsel fallig werden und typischerweise nicht um den
Jahreswechsel herum geleistet werden sollen, allein durch eine freiwillige Zahlung vor Falligkeit innerhalb des
Zehn-Tages-Zeitraums dem Vorjahr zugeordnet werden und somit zuwiderlaufende Gestaltungsmaoglichkeiten
eroffnen.

Buchungsvorschlag:

2017
R <>
Buchungsbeispiel g
SKRO3 | SKR04 | Soll EUR | SKRO3 | SKR0O4 | Haben EUR

1780 3820 USt-Vorauszahlungen 2500 | 1789 3840 USt laufendes Jahr 2.500

Sowohl 1780/3820 als auch 1789/3840 werden ergebniswirksam in der Einnahmen-Uberschuss-Rechnung erfasst.
Damit gleichen sich im Jahr 2017 Aufwand und Ertrag wieder aus. Auf dem Konto 1780/3820 sind aber alle 12
Vorauszahlungen des Jahres 2017 erfasst.

SEITE
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2018
S <>
Buchungsbeispiel g
SKRO3 SKRO4 Soll EUR | SKRO3 SKR0O4 Haben EUR
1790 3841 USt Vorjahr 2.500 | 1200 1800 Bank 2.500

Das Konto 1790/3841 flieBt ergebniswirksam in die Einnahmen-Uberschuss-Rechnung ein. Damit ist die
Vorauszahlung hier zutreffend im Jahr 2018 ergebniswirksam erfasst.

HINWEIS

Zehntageszeitraum

Unter "kurzer Zeit" vor Beginn oder nach Beendigung des Kalenderjahres (§ 11 Abs. 1 Satz 2 EStG) ist nach standiger
BFH-Rechtsprechung ein Zeitraum von bis zu 10 Tagen zu verstehen (BFH-Urteil vom 24.07.1986, IV R 309/84,
BStBI 1987 II S. 16, ESt-Handbuch H 11 zu § 11 EStG).

(Was heilt “kurze Zeit”?)

FALLIGKEIT ZAHLUNG
« Falligkeit It. Einzelsteuergesetz + Uberweisung
+ Verschiebung der Falligkeit « Lastschrift
nach Verfahrensrecht * Umbuchung
(8 108 Abs. 3 AQO) unerheblich
4 : D
Auffassung der Finanzverwaltung
Falligkeit und Zahlung miissen innerhalb
der Zehn-Tages-Frist liegen
- J J Wy,
4 )

Blick in die aktuelle BFH-Rechtsprechung

Es wurde z. T. nur die Zahlung innerhalb der
Zehn-Tages-Frist verlangt. Dies hat der BFH abgelehnt!

/
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ZUSAMMENFASSUNG

® Bei der Gewinnermittlung nach § 4 Abs. 3 EStG gilt fir den Betriebsausgabenabzug das Abflussprinzip nach
§ 11 Abs. 2 Satz 1 EStG.
® Allerdings gilt nach § 11 Abs. 2 Satz 2 EStG, dass regelmaBig wiederkehrende Ausgaben in dem Kalenderjahr in
Abzug zu bringen sind, zu dem sie wirtschaftlich gehdren.
® Voraussetzung:
o Die Aufwendungen sind kurze Zeit vor Beginn oder kurze Zeit nach Beendigung des
Kalenderjahres geleistet worden (sog. Zehn-Tages-Zeitraum).
o Die Aufwendungen sind kurze Zeit vor Beginn oder kurze Zeit nach Beendigung des Kalenderjahres der
wirtschaftlichen Falligkeit fallig geworden.
® Unter "kurzer Zeit" vor Beginn oder nach Beendigung des Kalenderjahres (§ 11 Abs. 1 Satz 2 EStG) ist nach
standiger BFH-Rechtsprechung i. d. R. ein Zeitraum bis zu 10 Tagen zu verstehen.

SEITE
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Unternehmereigenschaft eines Internethandlers "eBay" 4 1

§ 2 Abs. 1, § 25a UStG BFH-Urteil, 12.05.2022, V R 19/20,
NWB Dok. ID XAAAJ - 26044

SACHVERHALT

Handler

Die Klagerin K kaufte in den Jahren 2009 - 2013 Gegenstdnde aus Haushaltsauflésungen an und bot sie auf der
Internetauktionsplattform "eBay" in Form von Versteigerungen zum Verkauf an. Dazu legte sie (als privater Verkaufer)
vier Konten auf eBay an und eroffnete zwei Girokonten. K verkaufte 2009 auf 577 Auktionen, 2010 auf 1.057
Auktionen, 2011 auf 628 Auktionen, 2012 auf 554 Auktionen und 2013 auf 260 Auktionen Waren Uber eBay.
Steuererklarungen gab sie nicht ab. L. R. e. Steuerfahndungsprifung ermittelte das FA folgende Einnahmen:

Auktionen Einnahmen
2009 577 40.000 EUR
2010 1.057 70.000 EUR
2011 628 90.000 EUR
2012 554 90.000 EUR
2013 260 80.000 EUR

Das FA erlieB entsprechende ESt- und GewSt-Messbescheide, in denen es die Betriebsausgaben auf 30 % der
Einnahmen schéatzte. In den USt-Bescheiden setzte das FA USt i. H. v. 19 % auf die festgestellten Einnahmen fest.
VorSt-Betrage erkannte das FA nicht an.

Der Einspruch gegen die Bescheide war jeweils erfolglos. Das FG gab der Klage insoweit statt, als es statt 30 %
Betriebsausgaben solche von 60 % zulieB. Im Gbrigen bestatigte das FG die Festsetzungen des FA.

K beantragt i. R. d. Revision die ersatzlose Aufhebung der Steuer- bzw. Messbescheide, da sie nicht nachhaltig tatig
und damit nicht Unternehmer sei.

ERGEBNIS/LEITSATZ

® Kist Unternehmeri.S. d. § 2 Abs. 1 UStG.
® Jedoch ist die USt durch Herausrechnen aus den (Brutto)-Einnahmen zu ermitteln.
® Es kommt ggfs. § 25a UStG zur Anwendung.

SEITE
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BEGRUNDUNG

Unternehmer gem. § 2 Abs. 1 Satz 1 UStG ist, wer eine gewerbliche oder berufliche Tatigkeit selbststandig ausubt.
Gewerblich oder beruflich ist nach § 2 Abs. 1 Satz 3 UStG jede nachhaltige Tatigkeit zur Erzielung von Einnahmen,
auch wenn die Absicht, Gewinn zu erzielen, fehlt.

Eine Nachhaltigkeit ist bei der Anzahl von 260 - 1057 Verkdufen gegeben. Es kommt dabei nicht darauf an, ob K
einen privaten oder einen gewerblichen Zugang gewahlt hat.

Bemessungsgrundlage fiir die steuerbaren und steuerpflichtigen Umsatze ist gem. § 10 Abs. 1 Satze 1 und 2 UStG das
Entgelt. Dies sind die Aufwendungen des Leistungsempfangers jedoch abziiglich der darin enthaltenen USt. Deshalb
hatte die festzusetzende USt in den angefochtenen Bescheiden aus den (Brutto-)Einnahmen herausgerechnet werden
mussen. Das wird das FG bei seiner erneuten Entscheidung berlcksichtigen mussen.

Die Sache ist gleichwohl nicht spruchreif, weil Feststellungen zur Differenzbesteuerung nach § 25a UStG fehlen.

Angesichts der nachhaltigen selbststandigen Téatigkeit ist davon auszugehen, dass K Wiederverkduferin i. S. d.
§ 25a Abs. 1 Nr. 1 UStG ist, weil sie gewerbsmaBig mit beweglichen kérperlichen Gegenstanden handelt. Welche
Anforderungen an die Darlegungs- und Beweislast fiir das Vorliegen der Voraussetzungen des § 25a UStG, und zwar
insbesondere daflir, dass der Vorlieferant die Voraussetzungen des § 25a Abs. 1 Nr. 2 Satz 2 UStG erfllt, zu stellen
sind, ist zwar hochstrichterlich noch nicht entschieden. Da K die von ihr weiter verduBerten Gegenstande nach den
Feststellungen des FG "beim Stdbern bei Haushaltsauflésungen" erworben hat, kann aber nach den Verhaltnissen des
Streitfalls von einem Erwerb, fiir den keine USt geschuldet wurde (§ 25a Abs. 1 Nr. 2 Satz 2 Buchstabe a UStG),
auszugehen sein.

Zwar hat K keine Aufzeichnungen i. S. v. § 25a Abs. 6 Satz 1 UStG geflihrt. Diese fehlenden Voraussetzungen gehoren
aber nicht zu den materiellen Voraussetzungen der Differenzbesteuerung. Hier hat das FG die Differenz ggf. nach
§ 162 AO zu schatzen.

Soweit eine Differenzbesteuerung nach § 25a UStG nicht in Betracht kommen sollte, wird das FG noch Feststellungen
zum VorSt-Abzug und zum Steuersatz nachholen mussen.

ZUSAMMENFASSUNG

® VerduBert ein Verkaufer auf jahrlich mehreren Hundert Auktionen Waren uber die Internetauktionsplattform
"eBay", liegt eine nachhaltige und damit umsatzsteuerrechtlich unternehmerische Tatigkeit i. S. d. § 2 Abs. 1
UStG vor.

Die Umsatze daraus sind steuerbar und mangels Steuerbefreiungen steuerpflichtig.

Die Gegenleistung ist durch "Herausrechnen" der USt in Entgelt und Steuerbetrag aufzuteilen.

Ggf. kommt § 25a UStG zur Anwendung.

Die Aufzeichnungspflichten gem. § 25a Abs. 6 Satz 1 UStG gehdren nicht zu den materiellen Voraussetzungen
der Differenzbesteuerung. Ein Versto3 gegen die Aufzeichnungspflichten fihrt deshalb nicht grundsatzlich zur
Versagung der Differenzbesteuerung.

SEITE
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Umsatzsteuer

Kapitel
Pauschbetrage fir unentgeltliche Wertabgaben bei "Non-Food-Artikeln" 4 2
§ 3 Abs. 1b UStG, § 6 Abs. 1 Nr. 4 Urteil des FG Miinster, 29.04.2022,
EStG, § 162 AO 10 K'1297/20 G, U, F, Revision eingelegt, Az. des BFH Il R 28/22,

NWB Dok. ID RAAAJ - 18160
SACHVERHALT

=

' r r
AW e TN AR TN s
O O 0 0O 0O O

Der Klager K betrieb in den Streitjahren 2015 bis 2017 zwei Supermarktfilialen. Das Warensortiment umfasste neben
Lebensmitteln und Getranken sowie Genussmitteln auch sog. Non-Food-Artikel, insbesondere Wasch- und Putzmittel,
Hygiene- und Kosmetikprodukte sowie Schreibwarenartikel.

K tatigte — mit Ausnahme von Tabakwaren — Entnahmen aus dem gesamten Warensortiment. Gesonderte
Aufzeichnungen dariiber filhrte er nicht. Vielmehr berlicksichtigte er i. R. seiner Gewinnermittlungen unter
Anwendung des jeweils gultigen BMF-Schreibens betreffend die Pauschbetrdge fir Sachentnahmen bzw.
unentgeltliche Wertabgaben fir Gewinnerhéhungen im Umfang der dort genannten Pauschbetrdge fir den
Gewerbezweig "Nahrungs- und Genussmittel (Eh.)".

I. R. e. Ap vertrat das FA die Auffassung, der Pauschbetrag sei auf den Bereich der Lebensmittel und Getranke
beschrankt. Es setzte daher zusatzlich weitere Sachentnahmen fir die entnommenen Non-Food-Artikel i. H. v.
140 EUR pro Monat zzgl. 19 % USt fest, also 1.680 EUR zzgl. 319 EUR USt p. a.

Die Einspriiche dagegen wies das FA als unbegriindet zuriick.

ERGEBNIS/LEITSATZ

Das FG Miinster hat der Klage stattgegeben. Die in den amtlichen Richtsatztabellen angegebenen Werte
beinhalten die Entnahmen von Non-Food-Artikeln.

BEGRUNDUNG

Da K seinen Aufzeichnungspflichten nicht nachgekommen ist, waren die Sachentnahmen sowie die unentgeltlichen
Wertabgaben nach § 162 Abs. 2 Satz 2 AO zu schatzen.

Die jahrlichen Richtsatzsammlungen einschlieBlich der Pauschbetrdge fur Sachentnahmen stellen aufgrund der darin
enthaltenen Erfahrungswerte Hilfestellungen fir die mangels vorhandener Aufzeichnungen erforderliche Schatzung
dar.

Die Schatzung des FA ist der Hohe nach rechtswidrig, soweit es weitere Hinzuschatzungen fiir die Entnahme sog.
Non-Food-Artikel vorgenommen hat.

Das Ubliche Warensortiment eines Lebensmitteleinzelhandels besteht zwar Uberwiegend oder zumindest in
bedeutendem Ausmall aus Lebensmitteln und Getrdnken. Darlber hinaus besteht es — der allgemeinen
Lebenserfahrung entsprechend - in aller Regel aber auch in Non-Food-Artikeln, insbesondere Haushaltswaren
etc. Diese Entnahmen sind in den Pauschbetragen enthalten.

SEITE
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HINWEIS

Die Frage, ob fur die Entnahme sog. Non-Food-Artikel weitere lber die Pauschbetrdage nach den amtlichen
Richtsatzsammlungen hinausgehende Hinzuschatzungen erforderlich und zuldssig sind, ist — soweit ersichtlich —
bislang nicht hochstrichterlich geklart. Das FG hat daher wegen grundsatzlicher Bedeutung der Rechtssache die
Revision zugelassen, die vom FA auch eingelegt wurde (Az. des BFH III R 28/22). Vergleichbare Falle sollten
offengehalten werden.

Die Finanzverwaltung hat mittlerweile auf die Entscheidung des FG reagiert. Im BMF-Schreiben vom 21.12.2022, IV A
8 - S1547/19/10001 zu Sachentnahmen 2023 erklart die Finanzverwaltung folgendes:

Nr. 5: Die pauschalen Werte berticksichtigen im jeweiligen Gewerbezweig das allgemein Uibliche i
Warensortiment fiir Nahrungsmittel und Getrdnke. Unentgeltliche Wertabgaben, die weder
Nahrungsmittel noch Getrdnke (z. B. Tabakwaren, Bekleidungsstiicke, Elektrogerdite,

, , Sonderposten) sind, miissen einzeln aufgezeichnet werden.

ZUSAMMENFASSUNG

® Die jahrlich von der Finanzverwaltung mit BMF-Schreiben veréffentlichten Pauschbetrage fir Sachentnahmen
bzw. unentgeltlichen Wertabgaben stellen aufgrund der darin enthaltenen Erfahrungswerte Hilfestellungen fiir
die mangels vorhandener Aufzeichnungen erforderliche Schatzung dar.

® Die Schétzung des FA ist der Hohe nach rechtswidrig, soweit es weitere Hinzuschdtzungen fir die Entnahme
sog. Non-Food-Artikel vorgenommen hat.

® Revision eingelegt, Az. des BFH III R 28/22.

SEITE
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Umsatzsteuer Kapitel
Der praktische Fall — Unser Mandant bezieht Leistungen von "Google" & Co. 4 3

§§ 3 - 33, 13b UStG

EINLEITUNG

Google

Mit diesem Beitrag wollen wir noch einmal auf die Besonderheit von Leistungsbezligen unserer Mandanten aus dem
Ausland und deren steuerliche und buchhalterische Behandlung hinweisen.

INHALT
3

Der Unternehmer Ulrich Deutschmann (UD) aus Hannover bezieht von Google mit Sitz in Irland
Werbeleistungen und zahlt dafir 50,00 EUR monatlich. UD verwendet bei Auftragserteilung seine deutsche
USt-IdNr.

Lésung

Google erbringt mit seiner Werbeleistung eine entgeltliche sonstige Leistung gem. § 3 Abs. 9 UStG, die auf
elektronischem Weg erbracht wird. Der Ort der sonstigen Leistung bestimmt sich nach § 3a Abs. 2 UStG
"B2B" und liegt am Sitz des Leistungsempfangers UD. Die Leistung ist daher steuerbar gem.
§ 1 Abs. 1 Nr. 1 UStG und mangels Befreiung steuerpflichtig. Die Bemessungsgrundlage bestimmt sich nach
§ 10 Abs. 1 Satze 1 und 2 UStG und betragt 50,00 EUR. Der Steuersatz betragt gem. § 12 Abs. 1 UStG 19 %.
Da Google ein im Ubrigen Gemeinschaftsgebiet ansassiges Unternehmen ist, entsteht die USt gem.
§ 13b Abs. 1 UStG i. H. v. 9,50 EUR mit Ablauf des VAZ der Leistungsausfiihrung. Steuerschuldner ist gem.
§ 13b Abs. 5 Satz 1 UStG der Leistungsempfanger UD. Die Rechnungsstellung durch Google hat gem. § 14
Abs. 7 UStG "netto" mit Hinweis auf den Ubergang der Steuerschuld zu erfolgen.

UD ist betrags- und zeitgleich gem. § 15 Abs. 1 Nr. 4 UStG zum VorSt-Abzug berechtigt.

SEITE
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Buchungsbeispiel anhand einer Google-Rechnung:

SEITE

78

Google

Rechnung

Google Ireland Limited
Gordon House

Barrwo Street

Dublin 4

Irland

USt-IdNr. IE6388047V

Rechnungsempfanger Details:

Ulrich Deutschmann Datum: 12.03.2021

BodekerstraBe 75 Rechnungsnummer: 2572022

30161 Hannover Kontonummer: 123456789

Germany

USt-1dNr. DE123456789

Rechnung Werbeleistungen

Datum Beschreibung Betrag

EUR

10.03.2021 Werbeleistungen 50,00
Zwischensumme: 50,00
Gesamt: 50,00

Kommerzielle Registrierungsnummer von Google: 368047
Diese Rechnung wurde elektronisch und automatisch ohne Kasse erstellt. Dies ist die urspriingliche
elektronische Version. Dienste, die dem Reverse-Charge-Verfahren unterliegen - Fiir die Mehrwert-
steuer muss gemaB Artikel 196 der EU-Richtlinie 2006/112/EC der Empfander autkommen.
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R <>
Buchungsbeispiel g
SKRO3 SKR04 Soll EUR | SKRO3 SKR0O4 Haben EUR
4600 Werbung 50,00 | 1600 Kreditor 50,00
6600 Werbung 50,00 3300 Kreditor 50,00
Anzuwendende Buchungsschliissel:
Zweistellige BU-Schlissel:
® Schlissel 94
® richtigen Sachverhalt auswahlen
Dreistellige BU-Schlissel:
® Schlissel 506 flr § 13b Abs. 1 UStG
® Schlussel 511 fir § 13b Abs. 2 Nr. 1 UStG
LE
Abwandlung des Ausgangsbeispiels:
UD registriert sich bei Google ohne Angabe einer USt-IdNr.
Losung
Google unterstellt, dass es sich bei UD um einen Nichtunternehmer handelt und dass sich der Ort der
sonstigen Leistung nach § 3a Abs. 5 Satz 1 Nr. 1 und Satz 2 Nr. 3 UStG bestimmt und ebenfalls am Sitz des
Leistungsempféngers liegt. Google erteilt in diesem Fall eine Rechnung unter Ausweis von 19 % USt. Google
fihrt die ausgewiesene USt liber das besondere Besteuerungsverfahren gem. § 18j UStG ab. UD ist, da die
Steuer unrichtig i. S. v. § 14c Abs. 1 UStG ausgewiesen wurde (denn UD ist faktisch Unternehmer und schuldet
diese gem. § 13b UStG), nicht zum VorSt-Abzug gem. § 15 Abs. 1 Nr. 1 UStG berechtigt. Gleichwohl ist UD
verpflichtet, diese USt gem. § 13b UStG anzumelden. Die VorSt daraus ist gem. § 15 Abs. 1 Nr. 4 UStG
abziehbar.
Sollte Google keine bzw. eine unrichtige Rechnung erteilen, dndert dies weder etwas am Ubergang der
Steuerschuld noch an der VorSt-Abzugsberechtigung des UD, vgl. Abschn. 13b.14 Abs. 1 Satz 4 und
Abschn. 15.10 Abs. 1 UStAE.
SEITE
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Buchungssatze fiir USt 19 %:

Buchungsbeispiel

SKRO3 SKRO4 Soll EUR | SKRO3 SKRO4 Haben EUR
4600 Werbung 50,00 | 1600 Kreditor 50,00
4306 nicht abziehbare VorSt 9,50 | 1600 Kreditor 9,50
6600 Werbung 50,00 3300 Kreditor 50,00
6871 nicht abziehbare VorSt 9,50 3300 Kreditor 9,50

Anzuwendende Buchungsschliissel:

Zweistellige BU-Schlissel:

® Schlissel 94
® richtigen Sachverhalt auswahlen

Dreistellige BU-Schlussel:

® Schltssel 506 fur § 13b Abs. 1 UStG
® Schltssel 511 fir § 13b Abs. 2 Nr. 1 UStG

SEITE
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4.3

«=

Exkurs zur Verwendung der Buchungsschliissel in DATEV Kanzlei-Rechnungswesen:

1. Ein-/Zweistellige BU-Schliissel (bisheriges Format) oder Drei-/Vierstellige BU-Schliissel (neues Format)

® Beide Formate kdnnen weiterhin verwendet werden (auch innerhalb einer Buchhaltung kann mit beiden

Formaten nebeneinander gearbeitet werden).

® Bei den ein-/zweistelligen BU-Schlisseln muss sehr oft der passende steuerliche Sachverhalt zusatzlich
ausgewahlt werden. Bei den drei-/vierstelligen BU-Schlisseln ist fir jeden steuerlichen Sachverhalt

ein eigener BU-Schlissel zu verwenden.

® Fur den Vorschlag von Buchungsschlisseln kann in Kanzlei-Rechnungswesen unter den Eigenschaften im
Vorfeld festgelegt werden, welches Format des BU-Schlissels bei Zahlungsbuchungen vorgeschlagen

werden soll.

2. Aufruf einer Aufstellung der moglichen Buchungsschliissel mit Suchfunktion in Kanzlei-Rechnungswesen

® Im Belege buchen — Buchungszeile Feld Gegenkonto — Umschalt + F3.
® Im Belege buchen — Buchungszeile Feld Gegenkonto — Pfeil nach oben-Taste.

AuBerdem ist dieses DATEV-Dokument ganz hilfreich: Steuerschlissel Tabelle 2022

3. Erlauterungen zur korrekten Verwendung der Buchungsschlissel 19 und 94

® Der BU-Schlissel 19 ist nur bei einem innergemeinschaftlichen Erwerb (19 % USt) zu verwenden, wenn kein
Automatikkonto genutzt wird. D. h. es muss immer eine Lieferung vorliegen und keine sonstige Leistung.

® Der BU-Schlussel 94 ist dagegen bei Leistungen in Zusammenhang mit § 13b UStG zu verwenden, d. h. es
muss sich um eine Leistung aus dem Katalog des § 13b UStG auf Leistungsempféngerseite handeln.

Bei der korrekten Anwendung der Buchungsschliissel 19 und 94 miissen die Sachverhalte in der

Umsatzsteuer-Voranmeldung unter folgenden Kennzahlen (KZ) ausgewiesen werden:

® BU-Schlissel 19 bei innergemeinschaftlichem Erwerb (19 % USt)

USt: Ausweis KZ 89
VorSt: Ausweis KZ 61

® BU-Schlissel 94 bei Leistungen § 13b UStG (19 % USt)

Ausweis EU-Sachverhalte § 13b Abs. 1 UStG:

USt: Ausweis KZ 46/47

VorSt: Ausweis KZ 67

Ausweis Drittlands-Sachverhalte § 13b Abs. 2 Nr. 1 UStG
USt: Ausweis KZ 84/85

VorSt: Ausweis KZ 67
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ZUSAMMENFASSUNG

Die richtige Behandlung von Leistungsbeziigen aus dem Ausland ist immer wieder problematisch. Gerade wenn sich
unsere Mandanten als "Privatperson” bei Google, Amazon & Co. registrieren, kommt es schnell zu § 14c UStG-Féllen.
Die ausgewiesene VorSt ist fir unsere Mandanten nicht abziehbar. Stattdessen schulden Sie USt auf einen ig. Erwerb
oder nach § 13b UStG. Diese ware — unter den weiteren Voraussetzungen des § 15 UStG — betrags- und zeitgleich —
abzusetzen. Unter dem Strich zahlen die Mandanten zu viel deutsche USt an den leistenden Unternehmer.

SEITE
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Verlangerte Anwendung des ermaBigten USt-Satzes fir Restaurations- und
Verpflegungsdienstleistungen 4.4

§ 12 Abs. 2 Nr. 15 UStG BMEF-Schreiben, 21.11.2022, III C 2 - S 7030/20/10006,
BStBI 12022 S. 1595

KURZBEITRAG

Restaurant

Durch das 8. Gesetz zur Anderung von Verbrauchsteuergesetzen (8. VStAndG) vom 24.10.2022, BGBI 2022 1 S. 1838,
hat der Gesetzgeber die Anwendung des gem. § 12 Abs. 2 Nr. 15 UStG ermaBigten USt-Satzes i. H. v. 7 % fir
erbrachte Restaurant- und Verpflegungsdienstleistungen mit Ausnahme der Abgabe von Getrdnken (ber den
31.12.2022 hinaus befristet bis zum 31.12.2023 verlangert.

Die in dem BMF-Schreiben vom 02.07.2020, BStBl 2020 I S. 610, enthaltenen Verwaltungsregelungen sind daher
entsprechend befristet bis zum 31.12.2023 weiterhin anzuwenden.

SEITE
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4 5 Zeitnahe Dokumentation der Zuordnungsentscheidung

§ 15 UStG BFH-Urteil, 29.09.2022, V R 4/20, DStR 2023, 91

SACHVERHALT

. a

Der Klager K ist mit der Vermietung von Grundstticken unternehmerisch tétig. Er vermietete bisher nur steuerfrei und
gab keine USt-Voranmeldung ab.

Ab dem Berichtszeitraum 2014 errichtete K auf einem von ihm erworbenen Grundstiick ein Wohn- und Biirogebaude.
Die Wohnrdume bewohnte K selbst. Die Biiroraume mit einer Fldche von ca. 110 m? und einem Anteil der gesamten
Gebaudeflache von rd. 32 % vermietete K seit Fertigstellung ab 01.05.2016 unter Verzicht auf die Steuerfreiheit an die
C-GmbH fiir eine Miete von 550 EUR zzgl. USt.

Die in 2015 und 2016 angefallenen und auf den vermieteten Gebdudeteil entfallenden HK enthielten VorSt-Betrage
i. H. v. 64.218 EUR, fiir die K mit der am 27.12.2017 abgegebenen USt-Erklarung 2016 den VorSt-Abzug begehrte.

Das FA versagte den VorSt-Abzug, da die Zuordnungsentscheidung infolge der erst am 27.12.2017 eingereichten
USt-Erklarung auBerhalb der Frist vom 31.05.2017 erfolgte.

Der Einspruch und die anschlieBende Klage blieben erfolglos.

ERGEBNIS/LEITSATZ

Die Revision des K ist begriindet. Der VorSt-Abzug ist grundsatzlich zu gewahren.

SEITE
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BEGRUNDUNG

Bei Bezug eines einheitlichen Gegenstands, der gemischt verwendet wird oder werden soll, hat der Unternehmer die
Wahl, diesen Gegenstand in vollem Umfang dem Unternehmensvermdgen zuzuordnen oder ihn in vollem Umfang in
seinem Privatvermdgen zu belassen oder auch ihn nur im Umfang der tatsachlichen unternehmerischen Verwendung
in sein Unternehmen einzubeziehen.

Die Annahme des FG, dass eine zeitnahe Dokumentation der Zuordnungsentscheidung, die zum VorSt-Abzug
berechtigt, nur dann vorliegt, wenn diese bis zum 31.05. des Folgejahres dem FA gegenliber abgegeben wird,
widerspricht den BFH-Urteilen vom 04.05.2022, XI R 28/21 und XI R 29/21, XIR 7/19.

Steht anhand objektiver Anhaltspunkte, die innerhalb der Zuordnungsfrist erkennbar geworden sind, fest, dass der
Steuerpflichtige einen Gegenstand dem Unternehmen zugeordnet hat, ist es nicht zusétzlich erforderlich, dass er die
erfolgte Zuordnung der Finanzverwaltung innerhalb dieser Frist mitteilt.

Die Zuordnung zum Unternehmen ist vorliegend in mehrfacher Weise dokumentiert. Der im Mai 2016 erfolgte
Abschluss des Mietvertrags Uber eine Vermietung zzgl. USt an die C-GmbH dokumentiert unzweideutig die Absicht
zur unternehmerischen Nutzung innerhalb der Zuordnungsfrist. Zudem ist bereits in den Baupldnen ein Teil des
geplanten umbauten Raumes als Biroflache ausgewiesen. Auch dies dokumentiert die Absicht unternehmerischer
Nutzung. Eine gesonderte Mitteilung darlber an das FA war zwar nicht erforderlich, eine derartige Mitteilung konnte
aber sogar erfolgt sein. Denn in dem Fragebogen zur Einheitsbewertung des Grundbesitzes auf den 01.01.2017 hat K
gegeniiber dem FA bereits am 12.08.2016 erklart, dass von der Gesamtwohnflache von 347,86 m? ein Anteil von
152,47 m? gewerblich/freiberuflich als Biiro genutzt werde.

HINWEIS

1. Die Sache war nicht spruchreif. Das FG hatte keine hinreichenden Feststellungen zur Hohe der im Streitjahr
angefallenen VorSt getroffen. Es hat lediglich die in 2015 und 2016 angefallenen USt i. H. v. 64.218 EUR
beziffert. Es besteht fiir das Streitjahr aber nur die Berechtigung zum Abzug der 2016 angefallenen Steuern.

2. Die Frist fiir die Zuordnung bestimmt sich nach der gesetzlichen Regelabgabefrist fur Steuererklarungen (vgl.
BFH-Urteil vom 07.07.2011, V R 42/09, BStBl 2014 II S. 76). Dies war flr das Streitjahr 2016 der 31.05. des
Folgejahres. Die Frist fiir die Zuordnung ist mittlerweile durch Anderung des § 149 Abs. 2 AO der 31.07. des
Folgejahres. Infolge von "Corona" ist diese Frist durch das IV. Corona-Steuerhilfegesetz fiir 2020 und 2021 auf
den 31.10,, fur 2022 auf den 30.09. und flr 2023 auf den 31.08.des Folgejahres verlangert worden.

ZUSAMMENFASSUNG

® Steht anhand objektiver Anhaltspunkte, die innerhalb der Zuordnungsfrist erkennbar geworden sind, fest, dass
der Unternehmer einen Gegenstand dem Unternehmen zugeordnet hat, ist es nicht zusatzlich erforderlich,
dass er die erfolgte Zuordnung innerhalb dieser Frist der Finanzverwaltung mitteilt (Anschluss an BFH-Urteile
vom 04.05.2022, XI R 28/21 und XI R 29/21, XIR 7/19).

® Die rechtzeitige Zuordnung war im Streitfall insbesondere dokumentiert durch Abschluss des Mietvertrags
Uber eine Vermietung zzgl. USt.

® Zudem ist bereits in den Bauplanen ein Teil des geplanten umbauten Raumes als Biiroflache ausgewiesen.
Schlussendlich hatte K gegentiber mit der Erklarung zur Feststellung des Einheitswerts dem FA bereits in 2016
erklart, dass ein Anteil gewerblich als Biro genutzt werde.

SEITE
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Kapitel
Rickwirkung einer Rechnungsberichtigung fiir Zwecke des VorSt-Abzugs

4.6

§ 15 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 UStG, § 31 BFH-Urteil, 07.07.2022, V R 33/20, BStBl 2022 11 S. 821
Abs. 5 UStDV
SACHVERHALT
Rechnung
§ 13b UStG

Die grundsatzlich zum VorSt-Abzug berechtigte Klagerin K, wurde in 1999 als KapG nach luxemburgischen Recht
gegriindet. Im Jahre 2016 wurde der Gesellschaftssitz in das Inland verlegt.

Sie bezog von anderen Unternehmen sonstige Leistungen in Form von Fahrzeugreparaturen, Fahrzeugvermietungen,
Speditionsleistungen und Fahrzeugreinigung und -wasche.

Aufgrund der (irrigen) Annahme, dass die K im Ausland sitze und sich dadurch der Ort der vorstehenden Leistungen
nach § 3a Abs. 2 UStG bestimme, wurden die einzelnen Leistungen der Leistungserbringer an K jeweils ohne Ausweis
von USt abgerechnet. Dabei enthielten die Rechnungen teilweise die Angabe "Mehrwertsteuer 0 % mit Ausweis

0 EUR", teilweise die Angabe "steuerfrei" unter Anfiihrung eines Gesamtbetrags und der Angabe "Steuerschuld
verlagert sich - reverse charge".

Im Anschluss an eine Ap kam das FA zu dem Ergebnis, dass die bezogenen Leistungen gem. § 3a Abs. 2 UStG im
Inland ausgefiihrt worden sind. Darin bestand Einigkeit mit K.

Daraufhin erteilten einzelne Leistungserbringer fiir in 2012 erbrachte Leistungen in 2016 berichtigte Rechnungen lber
285.000 EUR zzgl. USt von 54.150 EUR.

K reichte daraufhin eine gednderte USt-Jahreserklarung 2012 ein, in der sie einen um 54.150 EUR erhdhten
VorSt-Abzug (rickwirkend) geltend machte.

Das FA versagt den (rlckwirkenden) VorSt-Abzug. Ein Einspruch dagegen blieb erfolglos. Das FG gab der Klage
jedoch statt.

ERGEBNIS/LEITSATZ

Der VorSt-Abzug ist aufgrund des fehlenden elementaren Bestandteils der Rechnung, namlich der gesondert
ausgewiesenen USt, nicht riickwirkend zu gewahren.

SEITE
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BEGRUNDUNG

Die Ausubung des VorSt-Abzugs setzt nach § 15 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 UStG u. a. voraus, dass der Unternehmer eine
nach den §§ 14, 14a UStG ausgestellte Rechnung besitzt. Hierzu gehoért insbesondere "der auf das Entgelt entfallende
Steuerbetrag” (§ 14 Abs. 4 Satz 1 Nr. 8 UStG).

Die urspriinglichen Rechnungen enthielten keinen gesonderten Steuerausweis.

Eine Rechnung kann nach § 31 Abs. 5 UStDV berichtigt werden, wenn sie nicht alle Angaben enthélt oder Angaben in
der Rechnung unzutreffend sind.

Diese Berichtigung kann grundsétzlich fir Zwecke des VorSt-Abzugs auch riickwirkend erfolgen.

Fir die dabei erforderliche (rickwirkende) Berichtigungsfahigkeit der urspriinglich erteilten Rechnung verlangt der
BFH, dass diese

Angaben zum Rechnungsaussteller,

zum Leistungsempfanger,

zur Leistungsbeschreibung,

zum Entgelt und

zur gesondert ausgewiesenen Umsatzsteuer enthalt. 11

vk Wi

Hieran héalt der BFH weiter fest. Danach kommt eine Rickwirkung der in 2016 vorgenommenen Berichtigungen
aufgrund des fehlenden elementaren Bestandteils, ndmlich der ausgewiesenen USt, nicht in Betracht.

HINWEIS

Der VorSt-Abzug wird selbstverstandlich gewahrt, nur eben nicht riickwirkend. Dadurch entstehen aber dann keine
(Erstattungs-)Zinsen gem. § 233a AO.

ZUSAMMENFASSUNG

Erteilt ein Unternehmer eine Rechnung ohne inlandischen Steuerausweis, kann er diese nicht in der Weise
berichtigen, dass dem spateren Ausweis inlandischer USt Rickwirkung fur den VorSt-Abzug des Leistungsempfangers
zukommt.

SEITE
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Kapitel
Gas-Warme-Soforthilfegesetz fiir Haushalte und Unternehmen und USt

4.7

§ 10 Abs. 1 Satz 2, § 15 UStG Erdgas-Warme-Soforthilfegesetz, 15.11.2022,
BGBI 2022 1S. 2035

KURZBEITRAG

(00

Der Bund uibernimmt durch o. g. Gesetz die Kosten fiir den Dezember-Abschlag fiir Gas und Warme. Damit entlastet
er Gas- und Fernwdrmekunden (sowohl Privatpersonen als auch Unternehmer), um den Zeitraum bis zur
Gaspreisbremse zu tberbricken.

Die Gas- und Warmeversorgungsunternehmen missen ihre Kunden fiir die Zahlungen fiir den Monat Dezember 2022
finanziell entschadigen. Dies kann entweder durch einen Verzicht auf die im Dezember 2022 féllige Abschlagszahlung
oder durch eine direkte Zahlung an die Kunden erfolgen. Auch eine Kombination aus beiden Elementen ist mdglich.

Mieter ohne eigenen Gasliefervertrag begleichen ihre Kosten Uber die Betriebskostenabrechnung. In vielen Féllen
wurden diese monatlichen Vorauszahlungen noch nicht an die gestiegenen Energiepreise angepasst. Das Gesetz sieht
vor, dass Vermieter die Entlastung mit der ndchsten jahrlichen Betriebskostenabrechnung an die Mieter weitergeben.

Aus umsatzsteuerrechtlicher Sicht taucht nun folgende Frage auf:

Welche Folgen ergeben sich aus umsatzsteuerrechtlicher Sicht fiir den Energieversorger und den Energieverbraucher,
wenn letztgenannter ein vorsteuerabzugsberechtigter Unternehmer ist?

\z

Der vorsteuerabzugsberechtigte Unternehmer U hat fiir Dezember 2022 einen Gasabschlag i. H. v. 1.070 EUR
zu zahlen. Dieser wird durch den Bund Gbernommen und unmittelbar von diesem an den Energieversorger
Uberwiesen, sodass U fir Dezember 2022 keine Zahlungen zu leisten hat.

Lésung

Der Energieversorger hat aufgrund seines Energieliefervertrages eine Lieferung von Gas an U ausgefiihrt.
Auch wenn U fur Dezember 2022 keine Abschlagszahlung geleistet hat, so erfolgt diese Lieferung gleichwohl
gegen Entgelt und ist steuerbar und mangels Befreiung steuerpflichtig. Die Zahlung des Bundes an den
Energieversorger erfolgt als Entgelt von dritter Seite i. S. v. § 10 Abs. 1 Satz 2 UStG. Der Steuersatz betragt
gem. § 28 Abs. 5 UStG 7 %.

Um die Neutralitdt der USt zu gewahrleisten, ist U, obwohl er selbst keine Zahlung geleistet hat, gleichwohl
zum VorSt-Abzug berechtigt, denn er ist der Leistungsempfanger der Energielieferung.

SEITE

88 H.a.a.S. GmbH Seminare und Vortrag | Finanzbuchhaltung Aktuell I/2023 | Rev. 1



Kapitel

4.7

Buchungsvorschlag:

Soll EUR | Haben EUR
Aufwand 1.000 | sonst. betriebl. Ertrag 1.070
VorSt 70

Die vorgeschlagene Losung aus dem vorigen Beispiel stellt die von uns vertretene Rechtsauffassung dar. Das BMF hat
sich dazu derzeit noch nicht positioniert. Ggf. ergeht dazu ein BMF-Schreiben.

SEITE
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Kapitel
2 VorSt-Aufteilung nach § 15 Abs. 4 UStG bei gemischt genutzten Gebauden

4.8

§ 15 Abs. 4 UStG BMEF-Schreiben, 20.10.2022, TII C 2 - S 7306/19/10001,
BStBI 2022 I S. 1497

KURZBEITRAG

Die Finanzverwaltung hat sich mit o. g. BMF-Schreiben zur Aufteilung der VorSt bei gemischt genutzten Gebduden
positioniert, verdffentlicht gleichzeitig mit diesem Schreiben diverse EuGH- und BFH-Urteile und dndert einhergehend
damit den UStAE.

1. Grundsitze

1.1 Im Fall von Eingangsleistungen fiir die Nutzung, Erhaltung und Unterhaltung von gemischt genutzten Gebauden
sind die Leistungen nach den allgemeinen Grundsatzen zundchst soweit moglich direkt den zum VorSt-Abzug
berechtigenden bzw. diesen ausschlieBenden Ausgangsumsdtzen zuzuordnen. Verbleibende VorSt-Betrage sind
sachgerecht aufzuteilen. Wegen dieses Verfahrens wird auf Abschn. 15.17 Abs. 1 bis 4 UStAE hingewiesen. Fiir diese
aufzuteilenden VorSt-Betrdge gelten die folgenden Ausfiihrungen entsprechend.

1.2 Wird ein Gebdude durch einen Unternehmer angeschafft oder hergestellt und ist die Nutzung dieses Gebaudes
durch den Unternehmer sowohl fur vorsteuerunschadliche als auch fur vorsteuerschadliche Umsétze beabsichtigt,
sind dagegen die gesamten auf die AK oder HK des Geb&udes entfallenden VorSt-Betrdge einheitlich in einen
abziehbaren und in einen nicht abziehbaren Teil aufzuteilen.

1.3 Die VorSt-Aufteilung muss nach einem sachgerechten Aufteilungsschlissel erfolgen. In Betracht kommen
insbesondere ein (objektbezogener) Flachenschliissel, ein objektbezogener Umsatzschlissel oder ein Schliissel nach
dem umbauten Raum. Weitere Aufteilungsschlissel kénnen im Einzelfall sachgerecht sein (zur VorSt-Aufteilung im
Fall einer Schulsporthalle nach den Nutzungszeiten, vgl. BFH-Urteil vom 26.04.2018, V R 23/16).

1.4 Ein objektbezogener Umsatzschlissel kommt nicht per se in Betracht, sondern nur unter den vom BFH
aufgestellten Voraussetzungen (vgl. BFH-Urteile vom 07.05.2014, V R 1/10 und vom 03.07.2014, V R 2/10).

Weicht danach die Ausstattung der unterschiedlich genutzten Rdume erheblich voneinander ab, erfolgt grundsatzlich
eine Aufteilung der VorSt-Betrdge anhand des objektbezogenen Umsatzschliissels. In solchen Féllen fihrt eine
Aufteilung nach dem Flachenschlissel nicht zu einem sachgerechten Ergebnis, der objektbezogene Umsatzschliissel
kann aber die wirtschaftlich prazisere Aufteilung gegeniiber dem Gesamtumsatzschliissel ermoglichen. Nur
ausnahmsweise kann in solchen Fallen eine Aufteilung nach dem Gesamtumsatzschlissel zur Anwendung kommen,
z. B. bei Verwaltungsgebauden, wenn diese den Umsatzen des gesamten Unternehmens dienen.
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Erhebliche Unterschiede in der Ausstattung konnen immer dann angenommen werden, wenn sich die Dicke der
Decken und Wande oder die Innenausstattung erheblich voneinander unterscheiden. Denn regelmaBig unterscheidet
sich dann auch die Hohe des Bauaufwandes der verschiedenen R&dume erheblich voneinander und auch die
tatsachlich erzielbaren Mieteinnahmen weichen ggf. erheblich voneinander ab. Ausstattungsunterschiede, die in der
unterschiedlichen Nutzung begriindet sind, denen aber im anderen Geb&udeteil ein &hnlicher Aufwand
gegenibersteht, stellen fir sich alleine noch keine erheblichen Unterschiede dar. Daher liegen z. B. keine erheblichen
Unterschiede vor alleine

® bei einer unterschiedlichen Anzahl und Art von Strom- oder Wasseranschlissen fir private und gewerbliche
Mieter oder

® bei Einbau deckenhoher Ganzglastiirelementen nur im gewerblich genutzten Gebaudeteil und normaler
Fenster im Wohnbereich (bei vergleichbarer Funktion der eingebauten Gegenstande entsteht kein deutlich
unterschiedlicher Bauaufwand fur die unterschiedlichen Gebaudeteile).

Erheblich sind Unterschiede erst, wenn sie Uber die bloBe unterschiedliche Nutzung hinaus zu einem deutlich
unterschiedlichen Bauaufwand fir nur einen Gebaudeteil fihren, dem im anderen Gebaudeteil kein entsprechender,
funktions- und wertéhnlicher Aufwand gegeniibersteht. Ein erheblicher Unterschied liegt beispielsweise vor

® wenn die einen Raume luxurids, die anderen aber schlicht ausgebaut sind,

® wenn nur fir einen Gebadudeteil ein besonderer, aufwadndiger Herstellungsaufwand anfallt (z. B.
traglastverstarkte Boden fur bestimmte gewerbliche Nutzungen, derselben Funktion steht hier ein deutlich
unterschiedlicher Bauaufwand gegentiber),

® beim Einbau eines Schwimmbades, das nur durch die Mieter des Wohnbereichs genutzt wird (keine
vergleichbare Funktion im anderen Gebaudeteil, und dadurch bedingt ein deutlich unterschiedlicher
Bauaufwand

oder

® bei der erheblich unterschiedlichen Nutzung von Flachen innerhalb eines Gebdudes und

® Nutzflachen auf dessen Dach (fir den Fall der Errichtung eines Holzschuppens bzw. der Neueindeckung eines
Scheunendachs allein zum Betrieb einer Photovoltaikanlage, vgl. BFH-Urteile vom 19.07.2011, XI R 29/09 und
XIR 29/10).
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bezogene Leistungen sind
ertragsteuerrechtlich...

]

(urspringliche) nachtragliche Erhaltungs-
Anschaffungs- oder Herstellungskosten aufwendungen oder
Herstellungskosten laufende Kosten

umsatzsteuerliche Behandlung

Keine direkte Zuordnung zu betroffenem ] direkte Zuordnung zu
Gebaudeteil erlaubt! betroffenem Gebé&udeteil
wirtschaftlich moglich

,Eintopf-Theorie":

Gesamtbetrag der Vorsteuer bilden! «———nein ja

Aufteilung des Gesamtbetrags: Vorsteuerabzug richtet
sich nach Verwendung

Vorrangig nach (objektbezogenem) des Gebéudeteils

Fldchenschlussel, nachrangig nach
Umsatzschlissel

2. Anderung des UStAE

Abschn. 15.17 Abs. 7 UStAE wird wie folgt geandert:

(7) 'Wird ein Geb3ude durch einen Unternehmer angeschafft oder hergestellt und soll dieses Gebaude sowohl
fir vorsteuerunschadliche als auch fiir vorsteuerschadliche Ausgangsumsatze verwendet werden, sind die
gesamten auf die Anschaffungs- oder Herstellungskosten des Gebaudes entfallenden Vorsteuerbetrage nach
§ 15 Abs. 4 UStG aufzuteilen. “Fiir die Zurechnung dieser Vorsteuerbetrage ist die "prozentuale" Aufteilung der
Verwendung des gesamten Gebdudes zu vorsteuerunschadlichen bzw. vorsteuerschadlichen Umséatzen
maBgebend (vgl. BFH-Urteile vom 28.09.2006, V R 43/03, BStBl 2007 II S. 417, und vom 11.11.2020, XI R 7/20,
BStBI 2022 II S. 746). 3Abweichend von Abschn. 15.17 Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 und 2 ist keine vorherige direkte
Zuordnung von Eingangsleistungen zu den Umsatzen, die zum Vorsteuerabzug berechtigen bzw. diesen
ausschlieBen, durchzufihren (vgl. BFH-Urteile vom 10.08.2016, XI R 31/09, BStBlI 2022 II S. 736, und vom
11.11.2020, XI R 7/20, BStBl 2022 II S. 746). “Daraus folgt eine Ermittlung der nicht abziehbaren

Vorsteuerbetrage nach § 15 Abs. 4 UStG im Wege einer sachgerechten Schatzung. >Als sachgerechter
AufteilungsmaBstab kdnnen bei Gebduden in der Regel vorrangig folgende Aufteilungsschlissel in Betracht
kommen, wenn sie praziser als das Verhaltnis der Gesamtumséatze des Unternehmers (Gesamtumsatzschlissel)
sind (siehe hierzu auch BMF-Schreiben vom 20.10.2022, BStBIl 2022 I S. 1497):
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1. IFlschenschliissel: Eine Aufteilung nach dem Verhaltnis der Nutzflachen (objektbezogener Flachenschliissel)
stellt gegenliber einer umsatzbezogenen Aufteilung (Umsatzschliissel) regelmaBig eine prézisere Bestimmung
des Aufteilungsschlissels dar (vgl. BFH-Urteile vom 12.03.1992, V R 70/87, BStBI 1992 11 S. 755, vom 07.05.2014,

V R 1/10, BStBI 2022 I S. 731, und vom 03.07.2014, V R 2/10, BStBI 2022 II S. 734). ?Bei einer Aufteilung nach
dem objektbezogenen Flachenschlissel sind die tatsachlichen Nutzflaichen des Gebaudes zugrunde zu legen.

3Dabei ist die Flachenberechnung nach den Gebaudeinnenflachen vorzunehmen, ohne z.B. AuBenstellplatze

mit einzubeziehen (vgl. BFH-Urteil vom 27.03.2019 - V R 43/17, n.v.). *Flachen, die zur Versorgung des
Gebdudes verwendet oder nur gemeinsam genutzt werden (z.B. Technikrdume, Treppenhaus,

Fahrradabstellraume, Waschkiichen), bleiben unbertcksichtigt. >Die Grundflichen sind auch bei Dachschragen
in vollem Umfang anzusetzen. ®Die Flichen von Terrassen oder Balkonen zdhlen zur Halfte zu der

maBgeblichen Grundflache. "Eine weitere anerkannte Methode zur Flachenberechnung (z.B. nach DIN 277 oder
der Wohnflachenverordnung) kann auch fir Zwecke der Vorsteueraufteilung angewandt werden, wenn die
gewahlte Methode bereits fiir andere (z.B. mietvertragliche) Zwecke angewandt wird, die Flachenberechnung

fir das gesamte Gebdude einheitlich erfolgt und das Ergebnis sachgerecht ist. 8Der Unternehmer kann eine
flaichenbezogene Vorsteueraufteilung aber nur dann beanspruchen, wenn diese sachgerecht ist (vgl.
BFH-Urteile vom 07.07.2011, V R 36/10, BStBI 2012 II S. 77, und vom 05.09.2013, XI R 4/10, BStBI 2014 II S. 95,
zum Fall einer Spielhalle mit Spielgeraten, die teilweise umsatzsteuerpflichtigen und teilweise
umsatzsteuerfreien Zwecken dienen).

2. 1Objektbezogener Umsatzschliissel: Weicht die Ausstattung der unterschiedlich genutzten Raume
erheblich voneinander ab (z.B. wegen der Dicke der Wande und Decken oder in Bezug auf eine teils besonders
aufwandige und teils nur einfache Innenausstattung, siehe hierzu BMF-Schreiben vom 20.10.2022, a.a.0.) mit
der Folge, dass auch die Hohe des Bauaufwandes und ggf. auch die tatsachlich erzielbaren Mieteinnahmen sich
wesentlich voneinander unterscheiden, ist es dagegen grundséatzlich erforderlich, die Aufteilung der
Vorsteuerbetrdge anhand des objektbezogenen Umsatzschliissels vorzunehmen, da dies dann die
wirtschaftlich prazisere Aufteilung ermoglicht (vgl. BFH-Urteile vom 07.05.2014, V R 1/10, a.a.O., und vom

03.07.2014, V R 2/10, a.a.0.). *Hier ist ein gegenstandsbezogener, das konkrete Wirtschaftsgut betreffender
Umsatzschliissel gegenulber einer Aufteilung nach einem Gesamtumsatzschlissel genauer, wenn (wie z.B. in
Vermietungsfallen) durch die Nutzung des Objekts ein direkter und unmittelbarer Zusammenhang zu den

Ausgangsumsatzen besteht. 3Die Vorsteueraufteilung erfolgt bei erheblichen Ausstattungsunterschieden -
mangels einer anderen praziseren Zurechnung - nur dann nach dem Gesamtumsatzschliissel, wenn das Objekt
(z.B. ein Verwaltungsgebdude) zur Ausfiihrung der Gesamtumsatze des Unternehmens dient (vgl. BFH-Urteil
vom 07.05.2014, V R 1/10, a.a.0.).

3. lUmbauter Raum: Bestehen erhebliche Abweichungen in der Geschosshdhe, kann die Vorsteueraufteilung
anstelle eines Umsatzschliissels nach dem umbauten Raum in Betracht kommen, wenn eine solche Aufteilung
in diesen Fallen eine prazisere wirtschaftliche Zurechnung der Vorsteuerbetrdge ermaoglicht. 2Hiervon kann
ausgegangen werden, wenn Gebdudeteile mit unterschiedlichen Geschosshdhen, aber ansonsten ohne
erhebliche Unterschiede in der Ausstattung zu beurteilen sind. [...]

®Die Ermittlung des nicht abziehbaren Teils der Vorsteuerbetrage nach dem Gesamtumsatzschliissel (Verhaltnis
der vorsteuerschadlichen Umsatze zu den vorsteuerunschadlichen Umsdtzen des gesamten Unternehmens) ist

nach § 15 Abs. 4 Satz 3 UStG nur zuldssig, wenn keine andere wirtschaftliche Zurechnung maéglich ist. ’Nicht
zuldssig ist eine Zurechnung der Aufwendungen zu bestimmten Geb&dudeteilen nach einer rdumlichen (sog.
"geografischen", vgl. BFH-Urteil vom 10.08.2016, XI R 31/09, BStBI 2022 II S. 736) Anbindung oder nach einem
Investitionsschlissel (vgl. BFH-Urteil vom 18.11.2004, V R 16/03, BStBI 2005 II S. 503). [...]
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3. Anwendungsregelung

Die Grundsatze dieses Schreibens sind in allen offenen Fallen anzuwenden.
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Sonstige Fachgebiete

Nachtragliche LSt-Pauschalierung fihrt nicht zur Beitragspflicht in der
Sozialversicherung

Kapitel

5.1

§1 Abs. 1 Satz1 Nr. 2 - 4 SVEV LSG Niedersachsen-Bremen, 24.03.2022,
L 12 BA 3/20, Revision eingelegt, Az. des BSG B 12 BA 3/22 R,
DStR 2022, 1444

SACHVERHALT

ok ok

Die Hofbrauhaus AG (H) hatte am 05.09.2015 anlasslich einer Jubilaumsfeier eine Betriebsveranstaltung durchgefihrt.
Die Teilnahme stand allen Arbeitnehmern offen.

Es entstanden Kosten i. H. v. 215.000 EUR (inkl. USt).

Bei der LSt-Anmeldung fiir September 2015 vom 08.10.2015 beriicksichtigte H diese Kosten zunachst nicht. . R. d.
Jahresabschlussarbeiten fiel auf, dass der Aufwand je Teilnehmer den Freibetrag gem. § 19 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1a Satz 3
EStG Uberstieg.

Am 31.03.2016 Ubermittelte H dem FA dann eine korrigierte LSt-Anmeldung. Mit dieser meldete sie die LSt auf den
Arbeitslohn aus Anlass der Betriebsveranstaltung mit einem Pauschalsteuersatz von 25 % an, soweit er den Freibetrag
i. H. v. 110 EUR je Teilnehmer Uberstieg.

Auf den Betrag flihrte H keine Sozialversicherungsbeitrage ab.

Der Rentenversicherungspriifer Kalle Kralle (K) sah das anders und forderte nach der Bp mit Bescheid vom 04.12.2017
Sozialversicherungsbeitrage i. H. v. 60.000 EUR nach. Er war der Meinung, dass eine steuer- und beitragsfreie
Behandlung von Arbeitsentgeltbestandteilen nur langstens bis Ende Februar des Folgejahres durch eine nachtraglich
Pauschalversteuerung geandert werden kénne. Nur steuerlich zuldssige Anderungen, die der Arbeitgeber aufgrund
einer bisher unzutreffenden steuer- und beitragsrechtlichen Beurteilung bis zur Erstellung der LSt-Bescheinigung zum
28.02. des Folgejahres selbst noch vorgenommen hat, kdnnten zur Beitragsfreiheit flihren.

Der dagegen gerichtet Widerspruch blieb erfolglos, sodass Klage erhoben wurde.

ERGEBNIS/LEITSATZ

Tenor der Entscheidung:

Zwar vertreten die Spitzenorganisationen der Sozialversicherung im Besprechungsergebnis vom 20.04.2006
die Auffassung, eine nachtridgliche Pauschalbesteuerung koénne stets nur bis zur Erstellung der
LSt-Bescheinigung, also langstens bis zum 28.02. des Folgejahres, geltend gemacht werden. Aber diese
Ansicht findet nach Meinung des LSG keine hinreichende Stiitze im Gesetz. Insbesondere ist diese zeitliche
Grenze nicht dem EStG (hier: § 41b EStG - "Abschluss des LSt-Abzugs”) zu entnehmen.
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BEGRUNDUNG

Sozialversicherungsrechtliche Beurteilung von Arbeitslohn aus Anlass von Betriebsveranstaltungen richtet sich
nach Steuerrecht

Nach § 1 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 SvEV sind Einnahmen nach § 40 Abs. 2 EStG nicht dem sozialversicherungspflichtigen
Arbeitsentgelt zuzurechnen, sofern diese — wie § 1 Abs. 1 Satz 2 SvEV ausdricklich bestimmt — vom Arbeitgeber oder
von einem Dritten fur den jeweiligen Abrechnungszeitraum lohnsteuerfrei belassen oder pauschal besteuert werden.
Es kommt also auf die tatsachliche lohnsteuerfreie bzw. pauschalbesteuernde Behandlung an. Zu den Einnahmen
nach § 40 Abs. 2 EStG zahlt u. a. Arbeitslohn, den der Arbeitgeber aus Anlass von Betriebsveranstaltungen zahlt (§ 40
Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 EStG), soweit er den Freibetrag von 110 EUR (§ 19 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1la Satz 3 EStG) Ubersteigt.
Der Rentenversicherungstrager ist an die Entscheidung der Finanzverwaltung zur Pauschalbesteuerung somit
grundsatzlich gebunden.

Zeitliche Grenze zur Geltendmachung der Pauschalbesteuerung zweifelhaft und hier irrelevant

Unabhdngig von dieser vom FA akzeptierten Pauschalbesteuerung findet die im Besprechungsergebnis der
Spitzenorganisationen der Sozialversicherung und von der DRV vertretene Auffassung, eine Pauschalbesteuerung
kdnne stets nur bis Ende Februar des Folgejahres geltend gemacht werden, keine hinreichende Stiitze im Gesetz.

Insbesondere ist diese zeitliche Grenze entgegen der Auffassung der DRV nicht § 41b EStG zu entnehmen.

Rechtsnorm | §§

§ 41b Abschluss des Lohnsteuerabzugs

1) 1Bei Beendigung eines Dienstverhaltnisses [...]

3Der Arbeitgeber hat dem Arbeitnehmer die elektronische Lohnsteuerbescheinigung nach amtlich
vorgeschriebenem Muster binnen angemessener Frist als Ausdruck auszuhandigen oder elektronisch

bereitzustellen. 4Soweit der Arbeitgeber nicht zur elektronischen Ubermittlung nach Absatz 1 Satz 2
verpflichtet ist, hat er nach Ablauf des Kalenderjahres oder wenn das Dienstverhaltnis vor Ablauf des
Kalenderjahres beendet wird, eine Lohnsteuerbescheinigung nach amtlich vorgeschriebenem Muster
auszustellen und an das Betriebsstattenfinanzamt bis zum letzten Tag des Monats Februar des auf den
Abschluss des Lohnkontos folgenden Kalenderjahres zu tibersenden.

Zu differenzieren ist zwischen LSt-Anmeldung

Zu Recht hat das SG hervorgehoben, dass zwischen der LSt-Anmeldung und der LSt-Bescheinigung zu unterscheiden
ist. Die Steueranmeldung ist eine besondere Form der Steuererkldrung. Sie steht einer Steuerfestsetzung unter dem
Vorbehalt der Nachpriifung gleich (§ 168 Abs. 1 AO). Solange der Vorbehalt der Nachprifung wirksam ist, kann die
Steuerfestsetzung aufgehoben oder gedndert werden (§ 164 Abs. 2 Satz 1 AO). Der Steuerpflichtige kann die
Aufhebung oder Anderung jederzeit beantragen (§ 164 Abs. 2 Satz 2 AO).

... und LSt-Bescheinigung

Dagegen betrifft die LSt-Bescheinigung den "Ist-Betrag” des erfolgten LSt-Abzugs. Sie ist ein Beweismittel i. S. d. § 92
Satz 1 Nr. 3 AO und beweist, wie der LSt-Abzug tatsdchlich durchgefiihrt worden ist, nicht aber, wie er richtig
gewesen ware. Der LSt-Abzug darf vom Arbeitgeber gem. § 41c Abs. 3 EStG grundsatzlich nur bis zur Ubermittlung
der LSt-Bescheinigung gedndert werden, da ansonsten deren Inhalt unrichtig wiirde. 12
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Werden dagegen bislang unversteuerte, in der LSt-Bescheinigung nicht ausgewiesene
Arbeitsentgeltbestandteile erstmals erfasst, ist die riickwirkende Anmeldung pauschaler LSt nach § 40 Abs. 2
EStG moglich

Es wirde Sinn und Zweck des Pauschalisierungsverfahren, ein einfaches und 6konomisches Verfahren zu erlauben,
widersprechen, misste trotz einer erfolgten steuerrechtlichen Pauschalisierung das auf den einzelnen Arbeitnehmer
entfallende Arbeitsentgelt flir Zwecke der Beitragsbemessung bestimmt werden. Werden dagegen — wie im
vorliegenden Fall — bislang unversteuerte, in der LSt-Bescheinigung nicht ausgewiesene Arbeitsentgeltbestandteile
erstmals erfasst, ist eine riickwirkende Anmeldung pauschaler LSt nach § 40 Abs. 2 EStG mdglich. Denn in diesen
Fallen werden kein bereits vorgenommener LSt-Abzug und keine LSt-Bescheinigung gedndert, sondern es wird eine
pauschale LSt auf bislang unversteuerten Arbeitslohn erstmals festgesetzt. Da dann auch keine
Sozialversicherungsbeitrage abgefiihrt worden waren, stellt sich auch die Frage einer Erstattung nicht.

Praktikerwissen '1'

Der Sozialversicherungstrager hat gegen die Entscheidung Revision vor dem BSG eingelegt (B 12 BA 3/22 R).
Dieses wird nun zu entscheiden haben, ob anldsslich einer Jubildaumsveranstaltung erzielte Einnahmen dem
sozialversicherungspflichtigen Arbeitsentgelt zuzurechnen sind, wenn sie erst nach dem Februar des Folgejahres
pauschal besteuert werden. In vergleichbaren Fallen sollte Rechtsbehelf eingelegt werden.

ZUSAMMENFASSUNG

® Nach § 1 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 SvEV sind Einnahmen nach § 40 Abs. 2 EStG nicht dem

sozialversicherungspflichtigen Arbeitsentgelt zuzurechnen, soweit diese vom Arbeitgeber oder von einem

Dritten fur den jeweiligen Abrechnungszeitraum lohnsteuerfrei belassen oder pauschal besteuert werden.

Die im Besprechungsergebnis der Spitzenorganisationen der Sozialversicherung und von der DRV vertretene

Auffassung, dass eine Pauschalbesteuerung nur bis Ende Februar des Folgejahres geltend gemacht werden

kann, findet keine hinreichende Stiitze im Gesetz.

® Werden bislang unversteuerte, in der LSt-Bescheinigung nicht ausgewiesene Arbeitsentgeltbestandteile
erstmals erfasst, ist eine riickwirkende Anmeldung pauschaler LSt nach § 40 Abs. 2 EStG mdglich und damit
auch beitragsfrei.
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5 2 Anwendungsfragen zum Plattformen-Steuertransparenzgesetz — PStTG

BMF-Schreiben, 02.02.2023, IV B 6 - S 1316/21/10019,
PStTG vom 20.12.2022 (BGBI I S. 2730)

KURZBEITRAG

In seinem Schreiben vom 02.02.2023 zum Plattformen-Steuertransparenzgesetz geht das BMF naher auf die
Anwendungsfragen ein. 13

Das Plattformen-Steuertransparenzgesetz (PStTG) sieht neue Meldepflichten flr Plattformbetreiber vor.

Dies verpflichtet Online-Plattformen, bei denen Waren oder Dienstleistungen vermittelt werden kdnnen, dem
Bundeszentralamt flir Steuern Verkadufer zu melden, die im Jahr mind. 30 Verkaufe ber die Plattform abgewickelt
oder aus ihren Geschéaften mind. 2.000 EUR eingenommen haben.

Als Plattformbetreiber ist jeder Rechtstrager anzusehen, der sich verpflichtet, einem Anbieter eine Plattform ganz
oder teilweise zur Verfligung zu stellen (§ 3 Abs. 2i. V. m. § 4 Abs. 2 PStTG).

Die Meldepflicht erstreckt sich auf Informationen lber den Plattformbetreiber und die von ihm betriebene Plattform
sowie auf Informationen Uber meldepflichtige Anbieter (§ 14 Abs. 1 - 3 PStTG). Werden durch den meldepflichtigen
Anbieter sog. relevante Tatigkeiten i. S. v. § 5 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 PStTG erbracht (die zeitlich begrenzte Uberlassung
von Nutzungen und anderen Rechten jeder Art an unbeweglichem Vermdgen), sind dariiber hinaus weitere
Meldungen nach § 14 Abs. 4 PStTG vorzunehmen, z. B. die Anschrift jeder auf der Plattform inserierten
Immobilieneinheit.

Die Betreiber werden verpflichtet, erforderliche Informationen von den Anbietern zu beschaffen, eine
Plausibilitatsprifung durchzufiihren (§ 17 PStTG) und die Information an das BZSt zu melden. Die Nichterfillung der
Vorschriften ist buBgeldbewehrt (§ 25 PStTG) und kann bis zur Sperrung der Plattform flihren (§ 23 PStTG).

Das Gesetz ist zum 01.01.2023 in Kraft getreten, die Meldepflichten greifen erstmals fiir den Meldezeitraum, der dem
Kalenderjahr 2023 entspricht.14
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FuBnoten

2.2 Kauf und Riickiiberlassung eines Handys an den Arbeitnehmer kein Gestaltungsmissbrauch

1 BFH-Urteil vom 21.06.2006, XI R 50/05, BStBI 2006 I S. 715

2.3 Elektromobilitdt und Auslagenersatz
2 BMF-Schreiben vom 05.11.2021, IV C 6 - S 2177/19/10004, Rz. 20
2.7 Bezahlte Werbung fiir den Arbeitgeber stellt Arbeitslohn dar

3 (standige Rechtsprechung u. a. BFH-Urteil vom 13.08.2020, VIR 1/17, BStBI 2021 II S. 103, Rz. 17)

4 BFH-Urteil vom 19.10.2001, VI R 131/00, BStBI 2002 II S. 300, BFH-Urteil vom 17.06.2009, VI R 69/06, BStBI 2010 II S. 69
5 BFH-Urteil vom 21.11.2018, VIR 10/17, BStBI 2019 II S. 404, BFH-Urteil vom 16.10.2013, VIR 78/12, BStBI 2015 II S. 495

6 BFH-Urteil vom 30.06.2011, VI R 80/10, Rz. 15

2.9 Taxi ist kein 6ffentliches Verkehrsmittel

7 BFH-Urteil vom 20.05.1980, VI R 241/77, BStBI 1980 II. S 582

3.1 Leasingsonderzahlung und Kostendeckelung

8 BMF-Schreiben vom 18.11.2009, IV C 6 - S 2177/07/10004, BStBI 20091 S. 1326

3.4 "Gewinn" i.S. d. § 7g Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 EStG n. F.
9 BFH-Urteil vom 17.07.1991, I R 98/88, BStBI 1992 1I S. 246

10 BFH-Urteil vom 13.07.2016, VIII R 56/13, BStBI 2016 II S. 936

4.6 Riickwirkung einer Rechnungsberichtigung fiir Zwecke des VorSt-Abzugs

11 vgl. BFH-Urteile vom 20.10.2016, V R 26/15, BStBI 2020 II S. 593; vom 22.01.2020, XI R 10/17, BStBI 2020 I S. 601 u. a.

5.1 Nachtréagliche LSt-Pauschalierung fiihrt nicht zur Beitragspflicht in der Sozialversicherung

12 BFH vom 13.12.2007, VIR 57/04, BStBI 2008 II S. 434

5.2 Anwendungsfragen zum Plattformen-Steuertransparenzgesetz — PStTG

13 BMF-Schreiben vom 02.02.2023,IV B 6 - S 1316/21/10019, BeckVerw 618560

14 § 29 PStTG, siehe auch Korn/Strahl
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